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Vastuviited Voru maakonnaplaneeringu 2030+ lahendusele

1. Vastuviide vairtuslike pdllumajandusmaade osas.

Oma 19.02.2016. a kirjas nr 12-3/16/412-1 Rouge Vallavalitsusele viitate, et
pollumajandusministeeriumis on ettevalmistamisel viairtuslikke pdllumajandusmaid puudutav
seaduseelndu. Lisaks wviitate kirjas, et pollumajandusuuringute keskuse poolt on
ettevalmistamisel tipsem kaardikiht.

Kui seaduse eelndu ning tdpsustatud véirtuslike pollumajandusmaade kaardikiht saavad valmis
maakonnaplaneeringu menetluse kiigus, siis teeme ettepancku kajastada véaartuslikke
pollumajandusmaid maakonnaplaneeringus, vastasel juhul jétta védartuslike pdllumajandusmaade
madramine omavalitsuste iildplaneeringute {iilesandeks, nagu on sitestatud seaduses
(planeerimisseaduse § 56 punkt 7 sitestab, et maakonnaplaneeringu iilesandeks on vddrtuslike
pollumajandusmaade sdilitamiseks iildiste kasutustingimuste mddramine. Planeerimisseaduse §
75 1dike 1 punkti 14 jéargi on véirtuslike pdllumajandusmaade méadramine iildplaneeringu
iilesanne) ning maakonnaplaneeringus seada véirtuslikele pollumajandusmaadele {ldised
kasutustingimused.

2. Vastuvidide seletuskirja peatiikile /.4 Ruumilise arengu pohimotted ja suundumused Voru
maakonnas.

Palume punkt 12 sonastada jdrgnevalt: maakonna arengu kavandamisel arvestatakse
riigikaitseliste huvidega ja nendega seotud piirangutega, kui need ei halvenda kohalikku elu- ja
looduskeskkonda.

Viitate oma 21.01.2016 kirjas nr 12-3/16/173-1, et maakonnaplaneeringu iilesandeks on
planeerimisseaduse § 7 10ike 3 punkti 2 jérgi riiklike ja kohalike ruumilise arengu vajaduste ja
huvide tasakaalustamine. Kehtivas planeerimisseaduses pole § 7 1lg 3. Kehtiva
planeerimisseaduse § 8 kohaselt tuleb planeeringuga luua eeldused kasutajasdbraliku ning
turvalise elukeskkonna ja kogukondlikke véértusi kandva ruumilise struktuuri olemasoluks ja
sdilitamiseks ning esteetilise miljod arenguks, siilitades olemasolevaid véirtusi. Leiame, et
lisaks riigikaitse arengule on oluline ka kohaliku elu- ja looduskeskkonna séilitamine.

3. Tartu-Gulbene liinikoridori trassi osas maakonnaplaneeringu kaart “Asustuse suunamine” ja
maakonnaplaneeringu seletuskiri ei ihti. Seletuskirja lk 48 on Oeldud: “Kéesolevas
maakonnaplaneeringus kajastatud pohimdtteline suund on néidatud olemasolevate 110 kV liinide
tthendussuundade podhjal ning véltides looduskaitselisete piirangutega alade ldbimist”.
Maakonnaplaneeringu kaardil “Asustuse suunamine” 1dbib 110-330 kV liini trass (Rouge-
Ruusmée) 15 km ulatuses looduskaitseliste piirangutega ala — Haanja Loodusparki.
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4. Maakonnaplaneeringu seletuskirja Ik 53 punktis 4.1. on Kirjas: “Avalikust huvist 1dhtudes voib
maavanem anda loa pdikesepaneelide paigutamiseks véddrtuslikule pdllumajandusmaale.
Erandkorras kavandamisel viirtuslikel maastikel tuleb koostada maastikuvdirtuste sdilimise
analiiiis”.
Palume maakonnaplaneeringus tépsustada, mis dokument on maastikuviértuste siilimise
analiiiis.

5. Vastuviide maakonnaplaneeringu seletuskirja peatiikile 4.3. Riigikaitse ja turvalisus.
Maakonnaplaneeringu peatiikis 4.3 on margitud Nursipalu harjutusvdlja ja Sénna linnaku
piiranguvéondiks 2 km.

Ehitusseadustiku § 120 Ig 2 p 3 sétestab, et riigikaitselise ehitise piiranguvoond on riigikaitselise
hoone vilisseinast voi riigikaitselise rajatise vélispiirjoonest voi kinnisasja vélispiirjoonest kuni
2000 meetrit kiilades ehitise osas, mis vdib mdjutada riigikaitselise ehitise toovoimet.

Seadusest tulenevalt voOib kaitsevoond ulatuda kuni 2000 meetrini, mis tdhendab, et
piiranguvoondi ulatus peab jadma vahemikku 0—2000 m. Seega on piiri kehtestajale ette antud
vahemik ja kaalutlusvdimalus piiri asukoha midramiseks 0-2000 m.

Maakonnaplaneeringu  peatiikis 4.3  kehtestakse riigikaitselistele ehitistele suurimad
piiranguvoondid ilma kaalutluseta. Seetdttu jddvad piiranguvoondisse pdhjendamatult suured
olemasolevad eramaa alad ning inimasustused Nursi ja Sdnna kiilades.

Planeerimisseaduses ja riigi iildplaneeringus on sétestatud, et igasugune planeerimistegevus ei
tohi halvendada kohalikku elukeskkonda, kuid seda nimetatud piiranguvoond hetkel just teeb.

2 km piiranguvoondi kehtestamine iimber Nursipalu harjutusvéljaku ja Sénna linnaku takistab
piirkondade edasist arengut, kuna piiranguvodndis ei ole voimaliku miira leviku tdttu soovitatav
rajada miratundlikke hooneid.

Rdouge valla arengukavas 2015-2025 on iihe eesmérgina kirjas Nursi kiilakeskuse (hoones
tegutsevad praegu raamatukogu ja noortekeskus) edasiarendamine ja renoveerimine. Rouge valla
arengukava tegevuskava kohaselt on Nursi kiilakeskusesse kavas rajada Rouge lasteaia filiaal.
Lisaks on kavas ehitada Nursi endisesse rahvamajja sotsiaalmaja. Sénna kiilas on plaanis
renoveerida Sdnna alaveski ning rajada sinna Sénna Leiutajate Kiilakool. Koik eelnimetatud
hooned jddvad Nursipalu harjutusviljaku ja Sdnna linnaku piiranguvéondisse ning tegu on
miiratundlike hoonetega, seega voib nende rajamisel saada takistuseks Kaitseministeeriumi eitav
kooskolastus, mis takistab oluliselt piirkonna arengut.

Palume arvestada piiranguvoondi médramisel Rouge Vallavolikogu 16.12.2015 otsuse nr 51 lisas
2 oleva kaardimaterjaliga. Lisame nimetatud kaardi ka antud kirjale.

6. Vastuviide taktikaharjutuste ldbiviimise osas (seletuskiri punkt 4.3: “Taktikaaladel toimuvate
regulaarsete dppuste korraldamine toimub vastavalt Metsaseaduse § 36-le. Viljadppe toimumise
ajal tuleb limbritsevate alade elanikel ja kasutajatel arvestada teatud miira leviku voimaluse ning
raskesdidukite ja inimeste litkkumisega.”)

Rdouge vallavalitsus kinnitab, et taktikaharjutuste l&biviimisel tekib oluline miira, mis vastavalt
asjadigusseaduse § 143-le kahjustab oluliselt kinnisasja kasutamist.

Palume seletuskirjast eemaldada lause “Véljadppe toimumise ajal tuleb limbritsevate alade
elanikel ja kasutajatel arvestada teatud miira leviku vdoimaluse ning raskesdidukite ja inimeste
litkkumisega.”

7. Palume tdiendada riigikaitseliste objektide peatiiki 4.3 Riigikaitse ja turvalisus punkti 4
jargmiselt:

"Riigikaitseliste ehitiste rajamisel ja taktikaalade kasutamisel on koostdds omavalitsusega
oluline leevendusmeetmete kavandamine tegevusega kaasnevate negatiivsete mojude
vihendamiseks ning téhelepanu pddramine ka objekti/ala mdjualas elavatele ja tegutsevatele
inimestele ning ettevotetele avalduvatele sotsiaalsetele ja majanduslikele mojudele.”

8. Ettepanek: lisada seletuskirja Sdnna linnakus asuvate laskemoonaladude ohuala.



9. Vastuviide seletuskirja peatiiki 2.4 punktile 2.

Antud punkt on vastuolus planeerimisseaduse ja ehitusseadustiku pdhimotetega.

Vastavalt kehtivale planeerimisseadusele ja ehitusseadustikule pole riigikaitseliste ehitiste (eriti
harjutusviljale ehitiste ja laskevdljade rajamisel) rajamine voOimalik ainult l&bi mojude
hindamise. Selleks on vaja koostada planeerimisseaduse kohane planeering.

Ettepanek muuta ja sonastada seletuskirja peatiikk 2.4 punkt 2 jargmiselt:

“Riigikaitseliste ehitiste rajamisel. Detailplaneeringu koostamise eesmaérgiks on avaliku protsessi
labiviimine. Juhul kui avalik protsess viiakse ldbi lildplaneeringu voi eriplaneeringu raames, ei
ole tdiendavat detailplaneeringu koostamise kohustust vajalik méaarata.”

10. Vastuviide seletuskirja peatiiki 3.1.1. Vddrtuslikud maastikud punktile 2.2.

Punkt on soOnastatud: Koostada suuremate asulate — eeskatt linnade, alevite ja alevike —
arhitektuurilised soovitused.

Ettepanek on lause sonastada jargmiselt: Soovitatav on koostada suuremate asulate — eeskitt
linnade, alevite ja alevike — arhitektuurilised soovitused.

11. Seletuskirjas Ik 33 Tingimused rohelise vorgustiku sdilimiseks ja toimimiseks palume punkt
12 sonastust parandada jargmiselt: “Riigikaitseliste objektide/alade rajamisel ja korraldamisel
tuleb arvestada rohelise vOrgustiku eesmérke ning minimeerida negatiivset keskkonnamoju.
Riigikaitselise tegevuse 10ppedes tuleb kasutatud ala korrastada nii, et maastikul oleks eeldused
kujuneda vdhemalt samavaérseks riigikaitselise tegevuse eelse seisuga.”

12. Maavalitsuse kodulehel alajaotuse ‘“Maakonnaplaneering avalikustamiseks” on dokument
“Maakonnaplaneeringule antud kooskdlastused ning maavanema seisukohad kooskdlastustega
esitatud ettepanekutele”. Eelnimetatud dokumendis on vidlja toodud, et koostatakse
maakonnaplaneeringu tegevuskava, kuid nimetatud kava pole avalikustamisele suunatud
dokumentide hulgas. Leiame, et tegevuskava on oluline maakonnaplaneeringu dokument ning
see oleks pidanud olema avalikustatud koos planeeringudokumendiga.

13. Avalikustatud KSH aruandes pole vilja toodud Rduge valla poolt eelnevalt tehtud ning Voru
Maavalitsuse poolt heaks kiidetud ettepanekuid.

14. Ettepanekud KSH tabeli 16 (lk 82) kohta.

Vajalik on kehtiva Haanja looduspargi kaitse-eeskirja (22.01.2015) mairkimine tabelisse.
Telefonivestluses KSH eksperdiga joudsime samale seisukohale. Lisaks teeme ettepaneku
allmérkusest kustutada lause "Need ldhevad iilevaatamisele ja korrigeerimisele 2015. aasta
jooksul .." Natura ala piirid pole muutunud ja nende muutmine (korrigeerimine) ei ole
keskkonnaagentuuri otsustada. Muudatused viib sisse Euroopa Komisjon. Lisaks pole enam
asjakohane allmérkuse lause "Sellest tulenevalt ja ldhtudes keskkonnaregistri andmetest on
Haanja loodusala ja Haanja linnuala kaitse-eesmargid, piirid ja pindala allolevas tabelis samad,
mis need olid Haanja looduspargil enne kaitse-eeskirja ja piiride muudatust".
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