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Kokkuvote

v Uuringus osales 500 Saare maakonna pusielanikku ning 100 Saare maakonnas tegutsevat

ettevotet.

Piisielanike uuringu tulemused:

v' 43% vastanutest reisib tlile Suure vdina vahemalt korra kuus; need, kes pole viimase

aasta jooksul Suurt vdina iiletanud, moodustavad 12% valimist.

v' Parvlaevaiihenduse teenusega ollakse iildiselt viaga rahul (3,7-3,8 palli 4-pallisel
skaalal). 94% vastanutest leiab, et parvlaevaiihendus on paari viimase aasta jooksul
muutunud paremaks. Vihem ollakse rahul piletihindade, iihenduse sageduse ning

ooteaja pikkusega sadamas.

v' Koige enam ollakse parvlaevaiihendusega rahul suviste toopaevade, koige vahem

talveperioodi nddalaléppude ja piihade osas. Puudust tuntakse iihest disest lisareisist.

v Piisiiihenduse loomist toetab 64%, vastu on 29% ja arvamus puudub 7%-I
vastanutest. Vorreldes varasema uuringuga on toetus piisiithendusele veidi vidhenenud.
Piisiiihenduse toetajaid leidub enam Kuressaare ja Kaarma valla elanike hulgas.
Vanemaealise elanikkonna poolehoid on vorreldes nooremate vanusegruppide

esindajatega veidi madalam.

v" Hinnangud erinevatele saare liiklusiihenduse parandamise alternatiividele:
o varasemast parem parvlaevaiihendus - pooldab 68%, vastu 18%;
o sild - pooldab 59%, vastu 31%;
o tunnel - pooldab 27%, vastu 52%.

v' Vorreldes 2009. aasta uurimistulemustega, on inimeste poolehoid silla véi tunneli
rajamise osas vdahenenud ning enam on hakanud meeldima idee paranenud

parvlaevaiihendusest.

v Eelistatuimad voimalused Suure viina tiletamiseks pooldajate osakaalu jargi:
1. nii parvlaevaiihendus Kkui Kka sild - 40%;
2. ainult parvlaevaiihendus - 29%j;

ainult sild - 16%;

nii parvlaevaiithendus kui ka tunnel - 8%;

ook W

ainult tunnel - 3%.
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Piisiithenduse toetamise peamisteks pohjusteks on aja kokkuhoid, liikumisvabaduse

ja iilesdidu mugavuse suurenemine ning ootejarjekordadest padasemine.

Piisiiihenduse peamised vastuargumendid on saarelisuse tunde ja saare omapara
kadumine, rahulolu olemasoleva iihendusega, turvalisuse vahenemine, praamiséidu
atraktiivsus, liigne kiilastajate juurdevool ning piisithenduse rajamisega kaasnevad

kulutused.

Piisiiihenduse eest vdetav lilesdidutasu peaks enamiku kiisitletute arvates jddma seni
kehtiva parvlaeva iileveotasuga samale hinnatasemele. 34% kiisitletutest on valmis

reisijapileti, 33% soiduauto pileti ning 19% veoauto pileti eest maksma senisest rohkem.

Pisitthenduse loomine ei mojutaks 57% kiisitletute arvates nende liiklemissagedust
mandri vahet, 38% elanikest arvab, et tdendoliselt liikleksid nad piisiiithenduse korral

senisest sagedamini ning 1%, et senisest harvem.

Ettevotete uuringu tulemused:

v

Ule poole valimist moodustavad ettevdtted, mis kasutavad iileveo teenust ligikaudu
kord niddalas voéi kord-paar kuus. Kolmandik vastanutest on teenust kasutanud
harvemini kui kord kuus ning viiendik vastanutest kasutab teenust sagedamini kui 3

korda nadalas.

Vorreldes varasema uuringuga, on suurenenud nende ettevdtjate osakaal, kes
prognoosivad ldhiaastateks veostemahu kasvu (34%) ning vahenenud nende osakaal, kes
eeldavad veostemahu kahanemist (5%). Ligikaudu 61% vastanutest eeldab veostemahu

samale tasemele jadmist.

Parvlaevaithendusega ollakse iildiselt kiillaltki rahul. 95% ettevotjatest leiab, et
parvlaevaiithendus on muutunud paari viimase aasta jooksul paremaks. Hinnangute
keskmine teenindusega seotud aspektide osas jaab 4-pallisel skaalal iile 3,5 palli. Viahem
ollakse rahul ithenduse sageduse ja ooteaja pikkusega. Midrksa madalam on rahulolu
piletihindade osas ning esineb suundumus - mida suurema masinaga on tegemist, seda

rahulolematum ollakse piletihinnaga.

Suvise parvlaevaiithenduse osas on hinnangud kdrgemad, talveperioodi ithendus tekitab

rohkem rahulolematust.

Vidina lletamisel oodatakse eelkdige, et iihendus mandriga oleks kindlalt garanteeritud -

vaga oluliseks peetakse, et vdina saaks iiletada graafikujargselt ja kindlatel kellaaegadel.
4
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Samuti vajatakse Kkiiret ja sagedast vdina iiletamise véimalust ning tile poole ettevotjatest

peab oma dritegevuse seisukohalt vajalikuks 66pdevaringse ithenduse olemasolu.

Jatkuvalt on ettevdtjate hulgas tugev toetus piisiiihenduse rajamisele iile Suure vaina.
Seda pooldab 67%, ei poolda 31% ja erapooletuks jaab 2% kiisitletud ettevotjatest.
Hinnangud erinevatele saare liiklusiihenduse parandamise alternatiividele:

o varasemast parem parvlaevaiihendus - pooldab 70%, vastu 27%;

o sild - pooldab 69%, vastu 31%;

o tunnel - pooldab 32%, vastu 68%.

Vorreldes 2009. aasta uurimistulemustega, on ettevdtjate poolehoid piisiithenduse
rajamise osas vihenenud ning kasvanud on paranenud parvlaevaiihenduse toetajate

osakaal.

Eelistatuimad voimalused Suure vaina iiletamiseks pooldajate osakaalu jargi:
1. nii parvlaevaiihendus Kkui ka sild - 43%;
2. ainultsild - 22%;
3. ainult parvlaevaiihendus - 21%j;
4. nii parvlaevaiihendus kui ka tunnel - 7%;
5

ainult tunnel - 4%.

Piisitihenduse tlilesoidu eest ei olda iildjuhul valmis tasuma suuremat summat kui hetkel
parvlaeva tlileveo eest. Koige enam ollakse valmis senisest rohkem maksma kuni 3,5

tonniste veoautode, sdiduautode ja iile 3,5 tonniste veoautode iilesdidu eest.

36% ettevotjatest arvab, et piisithenduse loomine tooks nende ettevottes kaasa

veomahtude kasvu; 64%-s ettevotetes jadksid veomahud samale tasemele.

Avatud kiisimustele antud vastused naitavad, et inimeste ettekujutused piisiiihendusest ja
sellega kaasnevast vdivad olla vdga erinevad. Tdiendav teavitustod sellel teemal on
ilmselgelt hadavajalik - loomaks iihtset ja tdeparast ettekujutust, mis ja kuidas tdpsemalt

toimuma hakkaks.
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1. Uuringu taust ja eesmark

Maanteeamet on alates 1997. aastast uurinud piisiiihenduse loomise vdimalusi mandri ja Muhu
saare vahel. Konkreetsema vormi said tegevused 2008. aastal, mil sdlmiti leping ,Soitjate ja
veoste ilile Suure vidina veo perspektiivse kava“ koostamiseks. Kava iilesandeks oli uurida
erinevaid transpordivéimalusi iile Suure vaina liikumiseks ning teha ettepanek sobivaima
lahenduse rakendamiseks. Kava koostanud eksperdid joudsid jareldusele, et eelistatuim
lthendusviis soditjate ja veoste liikumiseks Saare maakonda, maakonna paremaks sidumiseks
mandriga ning iildise konkurentsivéime tdstmiseks on pisilthendus. Tehnilise lahendusena

eelistakse paralleelselt olemasoleva parvlaeva teega silla rajamist Kuivastu ja Virtsu vahele.

Viimaste aastatega on Kuivastu-Virtsu parvlaevaiithendus seoses uute laevade kasutuselevdtuga
paranenud, mis on oluliselt vihendanud ooteaegasid. Suvel on ooteajad reedeti ja plihapdeviti
kuni 35 minutit. Sisuliselt on saavutatud iliks kavas késitletud strateegiline arengustsenaarium -
parandatud parvlaevaiihenduse alternatiiv. Seetottu on Maanteeameti soov uurida kohaliku
elanikkonna ja ettevdtete rahulolu paranenud parvlaevaithendusega ning arvamust piisitithenduse

(silla rajamise) vajalikkuse kiisimuses.

Uuringu tulemusel antakse iilevaade Saare maakonna elanike ja ettevotjate:
1. arvamusest seoses olemasoleva parvlaevaiithenduse teenusega;
2. meelsusest piisiiihenduse rajamise suhtes Muhu saare ja mandri vahele tdnastes

paranenud parvlaevaiihenduse tingimustes, 2012. aastal.
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2. Valim ja metoodika

Uuringu eesmérkide saavutamiseks viidi 1dbi ankeetkiisitlused kahe sihtrithma hulgas:

1. Saare maakonna (v.a Ruhnu) alaliste 18-aastaste voi vanemate elanike hulgas. Valimi
moodustamisel jalgiti esinduslikkust soo, vanusegruppide ja elukoha l6ikes. Valimi

suuruseks oli 500 piisielanikku.

2. Saare maakonnas registreeritud ettevotete esindajate hulgas. Valimi moodustamisel

jalgiti esinduslikkust tdotajate arvu ning tegevusala 1dikes. Valimi suuruseks 100

ettevotet.

Molema sihtrithma ankeedid on esitatud aruande Lisas 5-6.
Ankeetkiisitlus viidi 1abi telefoniintervjuuna Norstat Eesti AS kiisitlejate poolt.

Piisielanike kiisitlemine toimus ajavahemikul: 17.08-03.09.2012. Intervjuu pikkus oli keskmiselt

11 minutit ja 30 sekundit.

Ettevotjate kiisitlemine toimus ajavahemikul: 21.08-25.08.2012. Intervjuu pikkus oli keskmiselt

pisut tile 13 minuti.

Piisielanikud  Ettevotted
N % N %

Vastamise statistika

Ei ole Saare maakonna pisielanik 68 2

Ei sobi uuringusse vanuse tottu (noorem kui 18) 149 5

Kvoodid tais (elukoha, vanuse v6i soo tdttu) 759 25

Telefon ei toota, katkestas kone, number pole kasutuses 283 9 471 74
Tuleviku kokkulepe tagasihelistamiseks 72 2 19 3
Keeldumine 1240 40 46 7
Intervjuu 500 16 100 16
Kokku 3071 100 636 100

Andmed analiiiisiti ja joonised koostati, kasutades tabelarvutusprogrammi MS Excel. Avatud
kiisimustele antud vastused rithmitati sisult sarnaste vastuste ithendamise p6himottel. Joonistel
ja tabelites toodud andmed on automaatselt iimardatud arvutiprogrammi poolt ja seetdttu vdib

ridade voi veergude summa moodustada kohati 99% voi 101%.
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Vastajate arv (N) on esitatud liksnes nende andmete juures, kus kiisimusele ei vastanud koik
vastajad. Kui vastajate arvu pole eraldi vilja toodud, on vastanute mair selle kiisimuse

puhul 100%.

Uurimistulemusi vorreldi 2009. aastal ,Sditjate ja veoste tlle Suure viina perspektiivse
korraldamise kava“ raames labi viidud kiisitluse ,Saare maakonna elanike ja ariettevétete uuring”

(http://www.mkm.ee/public/Ankeetkysitlus Ver4-final 10022010.pdf) aruandes toodud

tulemustega.

Rahulolu puudutavate kiisimuste puhul on aritmeetiliste keskmiste arvutamisel arvesse voetud
liksnes vastused skaalal 1-4, vilja on jaetud vastusevariant ,ei oska delda“ (2009. aasta uurimuses

oli vastusevariant ,raske 6elda“ kodeeritud arvskaalal kui nr 1).
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3. Piisielanike uuringutulemused

3.1 Vastajate iildandmed
Kiisitleti 500 Saare maakonna piisielanikku, kellest 52% olid naisterahvad ning 48% mehed.

Vastajate keskmine vanus on kiillaltki kdorge - 50 aastat. Meessoost vastajate keskmine vanus on
48 ja naistel 51 eluaastat. Vanusegruppidest on kdige arvukamalt esindatud iile 64-aastased
elanikud, kes moodustavad veerandi vastanutest (Joonis 1). Kokku 60% vastanutest on iile 45-
aastased. Alla 34-aastased moodustavad samuti veerandi vastanutest. Naised on iilekaalus kdige
eakamate vanusegrupis, teiste vanusegruppide 16ikes jagunevad naised ja mehed enam-vihem

vordselt.

45-54 aastat;

. 199
35-44 aoastat. 9% 55-64 aastat;
16% 16%

25-34 aastat;
15% Ule 64 aasta;
18-24 aastat; PEY
10%

Joonis 1. Vastajate jagunemine vanusegrupiti.

Kdige suurem on Kuressaare linna elanike osakaal - 42% kogu valimist. Kaarma valla elanikke on
13%, teiste valdade elanikke vihem. Tapsemad andmed elanike arvu kohta omavalitsuste kaupa
leiab Lisast 2, rihmast, elukoht”, veerust N.

Kaks kolmandikku vastajatest on kesk- vo0i keskeriharidusega, veerand on kdrgharidusega ning
13% pohi- voi veelgi vdhesema haridusega (Joonis 2). Naiste hulgas on veidi enam

korgharidusega (27%), meeste hulgas kesk- voi keskeriharidusega (66%) vastajaid.



ﬂEesti Uuringukeskus

Kesk- voi
keskeri
haridus; 63%

Korgharidus;
24%

PShiharidusvoi

vahem; 13%

Joonis 2. Vastajate jagunemine haridustaseme loikes.

Vorreldes 2009. aasta andmetega, on seekord vaiksem osakaal todalaselt aktiivsetel elanikel -
2009. aastal moodustasid nad 75% valimist, seekord jaab nende osalus 60% kanti (Joonis 3);
tunduvalt suurema osakaalu moodustavad seekord pensionil olevad vastajad (2009. aasta

uuringus moodustasid pesnionarid 3%, seekord 30%).

Kodune,
lapsehooldus-

Palgat66taja; puhkusel; 2%

53%

Pensionil,
toovoimetu;
30%

Iseendale

o té6andja,
Opilane, ettevotja; 7%
ulidpilane; 5%

T66tu,
téootsija; 2%

Joonis 3. Vastajate jagunemine pbhitegevuse loikes.
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Kiisitletud on Saare maakonnas elanud keskmiselt 43 aastat. 57%-1 kiisitletutest iihtib Saare
maakonnas elatud aeg nende enda vanusega ning nimetame neid edaspidises analiiiisis

elupdlisteks saarlasteks.

99% vastanutest on registreeritud Saare maakonna elanikuks.

34% valimist moodustavad 2-liikmeliste leibkondade esindjad, 18% iiksinda elavad inimesed,
17% 3-liikmelised ja ka 4-liikmelised ning 15% viie v3i enama liikmega leibkondade esindajad

(Joonis 4). Seega on suurte leibkondade osakaal kiillaltki vaike.

1inimene
2 inimest
3 inimest
4 inimest
5 inimest

tle 5 inimese

Joonis 4. Vastajate jagunemine leibkonna suuruse jdrgi.

Ligi pool vastajatest kuuluvad leibkondadesse, kus igakuine netosissetulek inimese kohta jaab
200-400 euro vahemikku (Joonis 5). 35% vastajate puhul jadb sissetulek tile 400 euro kuus ning

9% puhul alla 200 euro kuus.

11
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Kuni 200 €
201-400€
401-600 €
601-800 €

Ule 800 €

Keeldus vastamast

Ei oska Gelda

Joonis 5. Vastajate jagunemine kuu netosissetuleku jérgi leibkonnaliikme kohta.

3.2 Parvlaevaiihenduse kasutamise sagedus

43% vastanutest reisib iile Suure vaina vahemalt korra kuus; 15% kord-paar kvartalis; 29% kord-

paar aastas ning 12% pole viimase aasta jooksul Suurt vdina iiletanud (Joonis 6).

Ule 10 reisi kuus

5-10reisi kuus

3-4reisi kuus

1-2 reisi kuus

1-2 reisi kvartalis

1-2 reisi poole aasta jooksul

1-2 reisi aastas

Pole aasta jooksul reisinud

Joonis 6. Kuivastu-Virtsu parvlaevaiihenduse kasutamise sagedus viimase 12 kuu jooksul,
vastanute osakaalud.

12
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65+ 16% 53% 31%
55-64 29% 59% 13%
45-54 52% 40% 8%
35-44 51% 44% 5%
25-34 63% 37% 0§
18-24 75%
Kokku 43% 45% 12%
Vanusegrupp,
aastat Vahemalt kord kuus ® Mdned korrad aastas m Pole viimase aasta jooksul reisinud

Joonis 7. Kuivastu-Virtsu parvlaevaiihenduse kasutamise sagedus viimase 12 kuu jooksul
vastajate vanusegruppide loikes.

Ule viina reisimise sagedus sdltub vastaja vanusest - nooremate vanusegruppide esindajatest
kdib enamik mandril vihemalt kord kuus voi sagedamini ning ei leidu neid, kes poleks aasta
jooksul mandril tildse kdinud (Joonis 7). Seevastu eakate vanuserithmas on vahe neid, kes reisivad
mandrile vihemalt kord kuus, tiiiipiliselt tehakse paar reisi aastas ning kolmandik pole viimase

aasta jooksul mandrireisi ette votnud.

Tabelis 1 on toodud transpordivahendid, mida vastajad on parvlaevaiilesdidul kasutanud. Uks
vastaja sai vajadusel nimetada enam kui iihe vastuse ning veerus ,osakaal vastanutest”
naidatakse, mitu % uuringus osalenutest on seda liikumisviisi kasutanud (mistéttu % > 100).
Selgub, et 72% uuringus osalenutest on parvlaevale liikunud sdiduautoga, 42% on kasutanud
liinibussi teenust ning teiste vahendite osakaal jadb alla 5%. Muudest sdidukitest nimetati neljal
korral mootorratast, kahel korral lennukit ja veoautot, iihel korral traktorit, ekskursioonibussi ja

vaikebussi.

13
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Tabel 1. Transpordivahendid, mida vastajad on parvlaevaiileséidul kasutanud.

Vahend N Osakaal
vastanutest
Séiduauto 362 72%
Vaikeveok, kaubik (kuni 3,5 tonni) 21 4%
Liinibuss 210 42%
Jalgratas 2 0%
Muu séiduk 11 2%
Jalgsi 5 1%
Eiole viim:a\se 12 kuu jooksul 60 12%
parvlaevalihendust kasutanud
Kokku 671 134%

3.3 Rahulolu parvlaevaiihenduse teenusega

Parvlaevaiihenduse teenusega ollakse iildiselt vdaga rahul (Tabel 2). Kéige kdrgemalt hinnatakse
soidukite laevale ja maha laadimise kiirust - 98% vastanutest on sellega rahul. Vaga korged
rahuloluhinnangud on saanud ka pileti ostmise lihtsus ja kiirus, séidu kestus ja sooduspileti
ostmise korraldus. Veidi madalam on rahulolu parvlaevaiithenduse sageduse ja ooteaja pikkusega,
ent ka siin jaab rahulolematute osakaal alla 5% vastanutest. Rohkem rahulolematust péhjustavad
piletihinnad, eriti suuremate masinate ilileveo korral. Reisijapileti hinnaga pole rahul 16%,
sdiduauto piletihinnaga 23% ning veoauto piletihinnaga 38% vastanutest. Samas naitab tdiendav
analiilis, et rahulolu parvlaevaiihendusega ei s6ltu olulisel maaral sellest, millist

transpordivahendit iilesdiduks kasutatakse (Lisa 1).

2009. aastaga vorreldes on rahulolevate hinnangute osakaal kasvanud. Ent ka siis anti

laevaiihenduse sagedusele ja ooteaja pikkusele kdrgemad hinnangud kui piletihindadele.

14
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Tabel 2. Piisielanike rahulolu parvlaevatihendusega seotud teguritega Kuivastu-Virtsu liinil,
vastuste jagunemine ja hinnangute keskmine.

4— 3- 2— 1- pole £l

et | paen | pen | o ogr |y | o
OELDA
rahul

Soidukite laevale ja maha 84% 14% 1% 0% 1% 440 38
laadimise kiirus ’
Pileti ostmise lihtsus 76% 18% 2% 0% 4% 440 3,8
Pileti ostmise kiirus 76% 17% 3% 0% 4% 440 3,8
Parvlaeva sdidu kestus 74% 23% 2% 1% 0% 440 3,7
Dokumendikontrolli
lihtsus sooduspileti 69% 18% 3% 1% 9% 440 3,7
ostmisel
Parvlaevaiihenduse

57% 38% 3% 1% 1% 440 3,5
sagedus
Ooteaja pikkus sadamas 58% 36% 4% 1% 1% 440 3,5
Reisijapileti hind 42% 35% 12% 4% 7% 440 3,2
Séiduauto pileti hind 32% 39% 17% 6% 6% 362 3,0
Kuni 3,5-tonnise veoauto | 4o, 33% 14% 24% | 29% | 21 2,1
pileti hind

Tabel 3. Piisielanike rahulolu parviaevaiihendusega Kuivastu-Virtsu liinil hooajati ja
nddalapdeviti, vastuste jagunemine ja hinnangute keskmine.

4— 3- 2— 1- pole

taiesti pigem pigem uldse El Hinnangute
Rahulolu rahul rahul pole rahul 9SKA N keskmine

rahul OELDA

Suveperioodi toopaevadel 59% 34% 2% 1% 4% 440 3,6
Suveperioodi
nadalaléppudel, 42% 38% 6% 3% 11% | 440 3,3
puhkepdevadel
Talveperioodi toopdevadel 31% 38% 11% 3% 17% | 440 3,2
Talveperioodi
nadalaléppudel, 28% 37% 10% 4% 21% | 440 3,1
puhkepdevadel
Kdige enam ollakse parvlaevaiihendusega rahul suvistel té6pdevadel - rahulolematute

hinnangute osakaal on siin vaid 3% (Tabel 3). Rahuloluhinnangute keskmise vaartuse osas
jargnevad suvised nddalaldpud ja puhkepdevad. Vihem ollakse parvlaevaithendusega rahul
talveperioodi, eriti talviste nddalaldoppude ja piihade osas, kus rahulolematute osakaal ulatub
14%-ni.
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Kokkuvotteks voib delda, et parvlaevaiihendusega ollakse tildjuhul rahul ning viimase paari aasta

jooksul on parvlaevaiihendus 94% vastanute arvates paremaks muutunud (Joonis 8).

Muutunud

paremaks
94%

Pisinud
samasugusena

4%

EI OSKA OELDA
2%

Muutunud

halvemaks; 0,2%

Joonis 8. Uldine hinnang Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihenduse teenusele viimase paari
aasta jooksul, vastanute osakaalud; N=440.

3.4 Ootused seoses piisiithendusega

Vastajatel paluti hinnata, kuidas nad suhtuvad erinevatesse saare liiklusiithenduse parandamise
alternatiividesse (Joonis 9). Kd&ige soosivama hinnangu osaliseks sai varasemast parem
parvlaevaiihendus - kokku 68% elanikest eelistaksid ja 18% ei eelistaks seda voimalust. Ka silla
rajamist toetab markimisvaarne hulk elanikest - 59% on silla rajamise poolt ja 31% pigem vastu.

Koige vihem pooldajaid - 27%, on tunneli rajamise ideel.

Kui varasemas uuringus eelistasid kohalikud elanikud iilekaalukalt silla rajamist, siis vahepealsel

perioodil on inimestele hakanud enam meeldima idee paranenud parvlaevaiihendusest.
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W Ei, kindlasti ei eelistaks

M Ei, pigem ei eelistaks

W EI OSKA OELDA

M Jah, pigem eelistaksin
43% 39%

Jah, kindlasti eelistaksin

13%

Varasemastparem Sild Tunnel
parvlaevalihendus

Joonis 9. Piisielanike hinnangud erinevatele saare liiklusiihenduse parandamise
alternatiividele, vastanute osakaalud.

Lisaks uuriti vastajatelt, et kui nad saaksid valida ette antud Suure vdina iiletamise vdimaluste
seast ainult the, siis millist nad eelistaksid (Joonis 10). 40% vastanutest soovivad, et samaaegselt
saaks vidina iiletada nii parvlaeval kui ka silda modda. 29% elanikest toetab iiksnes
parvlaevaiithendust ning 16% iiksnes silla kasutamist. Kokku 77% vastanutest toetab tihel voi
teisel kombel parvlaevaiihenduse jatkumist ning 56% sillaga seotud alternatiive. Tunneliga

seotud vaina iiletamise vdoimalusi pooldab 11% vastanutest.

Nii parvlaevathendus kuika sild
Ainult parvlaevalhendus

Ainult sild

Nii parvlaevalihendus kui ka tunnel
Ei oska Oelda

Ainult tunnel

Joonis 10. Eelistatuim véimalus Suure vdina tiletamiseks, vastanute osakaalud.
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Piisiithenduse loomist iile Suure vdina pooldab 64% kiisitletutest, vastu on 29% ja selge arvamus

puudub 7%-I (Joonis 11).

Pigem pooldab; Ei oska Gelda;

17%
Pigem ei
Pooldab poolda; 9%
kindlasti; 47%

Kindlasti ei
poolda; 20%

Joonis 11. Suhtumine piisiiihenduse rajamisse, vastanute osakaalud.

Vorreldes varasema uuringuga on toetus piisiithendusele veidi vihenenud. 2009. aasta uuringus
olid 54% vastanutest kindlalt piisilthenduse poolt ja tlile 16% olid valmis toetama selle rajamist,
kui véinaiiletamise hind ei tduseks. 21% olid kindlalt vastu ja 9% {itles, et on vajalik teha rohkem
uuringuid.

Uldiselt ei sdltu piisiiithenduse eelistamine vastaja taustast (vt Lisa 2). Sotsiaaldemograafiliste
tunnuste l6ikes eristub peamiselt lile 64-aastaste elanike viaiksem poolehoid piisiiihendusele -
sama suundumus ilmnes ka varasemas uuringus. Kui pensionipdlve pidavatest kiisitletutest on
piisilihenduse poolt 55% ja vastu 33%, siis palgatdotajate rithmas on samad osakaalud 69% ja

27%.

Teise erisusena saab vilja tuua Kuressaare linna ja Kaarma valla elanike suurema poolehoiu
pisilihendusele, vorreldes muude valdade elanikega. Huvitava tahelepanekuna torkab silma, et

poolehoid pisitihendusele ei sdltu sellest, kui sageli vastaja mandri vahet liigub.

Vastajatel paluti avatud kiisimusega tapsustada, miks nad pooldavad véi ei poolda piisiithendust.
Kokkuvotted vastustest on toodud Lisas 3. Pooltargumendina toodi kdige sagedamini valja
voimalust kiiremini ile vdina saada ja seeldbi muudeks toimetusteks aega juurde vodita. Viga
sageli mainiti ka piisiithendusega kaasnevat voimalust liikuda 66pdevaringselt endale sobival ajal,

soltumata praamigraafikust ning padsemist praamijirjekorras ootamisest. Pakuti, et ptisiiithendus
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teeb vdina tUlletamise mugavaks, ilmastikust sdéltumatuks ja garanteerib kindla {ihenduse
mandriga - ka hadaolukorras pdaseks kindlalt ja kiiremini lilkuma. Vanema pdlvkonna vastajad
toid mitemel korral vilja, et lapsed jouaksid siis kiiremini koju tagasi ja liiguksid sagedamini.
Eraldi toodi vilja ka turvalisema liiklemise aspekti - pisiithenduse korral oleks liiklusvool
lihtlasem, ei peaks praamile tdtates kiirust iletama ning mé6ddasdite tegema. Monel korral mainiti
veel ettevotluskliima paranemist, iilejadnud pohjendusi toodi valja harvem. Mdned illustreerivad
ndited vastustest: ,Parvilaevaiihendus olgu nii hea kui tahes, piisiiihendus on parem”, ,Tédinimestele
vajalik, romantikutele olgu laev”, ,Kui praam on maantee pikendus, siis ei oleks silda vaja, st kui
saaks dopdevaringselt séita. Saare elanik ei tohiks kannatada sellepdrast, et ta on saare elanik.
Heade parviaevaiihenduste korral ei ole sillaehitus aktuaalne, kuid kui tuleb tagasiloék
praamitihenduses, siis saab sild aktuaalsemaks. Peamine on, et iihendus toimiks. Arengu seisukohalt
on sild kindlasti parem”, ,Eelmisel aastal pani Eesti riik kahe sadama timberehitusse 800 miljonit.
Lisaks dotatsioonid. Eesti riigile tuleks sild kasulik. Silda nii lihtsalt kinni ei pane vastuolude korral®,
,Saarlased on kaua harjunud olema mere taga ja vaatama igatsusega saare poole, piisitihendus
looks kindlustunde saarlasele, et saab igal ajal koju®, , Olen nii palju kiilmetanud ja oodanud noorena

praami oodates...”.

Piisitihenduse vastased toid kdige sagedamini pohjenduseks, et piisilthendus kaotaks saarelisuse
tunde ning saare omapdra voOib seeldbi kaotsi minna. Piisiihendusel ei ndhta motet, kuna
olemasolev parvlaevaiithendus on vajadusi rahuldav ning praamiséitu peetakse atraktiivseks.
Kardetakse kiilastajate juurdevoolu saarele ning turvalisuse vdhenemist. Piisiiihendusega
kaasnevad lisakulud ning kaheldakse selle projekti kasumlikkuses. Peljatakse koormust
looduskeskkonnale, privaatsuse kadumist ning seda, et sild ei taga halva ilma korral iihendust.
Moned illustreerivad naited vastustest: ,Arvan, et leian selle 20 minutit, et praamiga séita”,
» Turistid on juba dra tiitidanud. Kalad on ka pégenenud juba tekkinud vibratsiooni eest”, ,See raha,
mis pannakse uuringutesse ja silda, pandagu parem teeremonti ja praamide arendamisse”,
»Inimesed ei tea, et sild tuleb tasuline ja mitte odavam kui parvlaevaiihendus”, ,Usna palju on
argumente, alates keskkonnahoiust kuni raha aruka kasutamiseni. Ei arva, et see tooks rahva tagasi
saarele, raha voiks kulutada arukamalt, nditeks luua téékohti saarele”, ,,Olen teistes riikides kdinud
ja minu arvates on parvlaevaiihendus Saaremaale parim. Uhendus parvlaevadega véiks vaid kiirem

"

olla. Tormid ja tuuled takistavad silla tiletamist, tunnelid tilguvad Idbi ,Meeldib praam, saab

Virtsus kdia, jalga sirutada. Kui on tormid, siis tunned eraldatuse tunnet”, ,Laev on hea kiill. Olen

sellega algusest peale iile kdinud, kui ainult kaks autot peale mahtus”.
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Piisiiihenduse eest vdetav lilesdidutasu peaks enamiku kiisitletute arvates jaddma seni kehtiva
parvlaeva lileveotasuga samale hinnatasemele (Tabel 4). 34% kiisitletutest on valmis reisijapileti,

33% sodiduauto pileti ning 19% veoauto pileti eest maksma senisest rohkem.

Tabel 4. Elanike valmisolek maksta piisiiihenduse tileséidu eest.

Ei oleks ndus Umbes 10%
maksma rohkem rohkem kui Llislaces Lo Veelgi
) 20% 30% 81 N
kui parvlaeva parvlaeva rohkem
g oL rohkem rohkem
pileti eest pileti hind
Reisijapilet 66% 22% 7% 3% 2% 500
Séiduauto 67% 23% 7% 2% 2% 362
Kuni 3,5-tonnine 81% 5% 10% 0% 5% | 21
veoauto

3.5 Piisiithenduse mojud

Piisitthenduse loomine ei moéjutaks 57% Kkiisitletute arvates nende liiklemissagedust mandri vahet
(Joonis 12). 38% elanikest arvab, et tdendoliselt liikleksid nad piisiiihenduse korral senisest

sagedamini ning 1%, et senisest harvem.

Pusithenduse
loomine ei
mojutaks
liiklemis-
sagedust; 57%

Liikleksin
toendoliselt
sagedaminikui
praegu; 38%

Ei oska Gelda; 4%

Liikleksin

téendoliselt

harveminikui
praegu; 1%

Joonis 12. Piisitihenduse eeldatav mdéju saare ja mandri vahet liiklemise sagedusele,
vastanute osakaalud.
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Piisiithenduse véimalikke mojusid hindasid vastajad kiillaltki optimistlikult (Joonis 13). 83%
vastajatest arvab, et plisitihendus lahendaks tipphooajal tekkivate jarjekordade probleemi; 81%
leiab, et iihendus aitaks soodustada ettevotluse arengut saartel; 71%, et piisiithendus soodustaks
saarlaste toovoimaluste leidmist mandril ning 52% usub, et piisiiihendus tooks saarele uusi
elanikke ja elanikkonna vdhenemine peatuks. Pisiiihendusega kaasnevate vdimalike
negatiivsemate mojude osas jagunesid poolt- ja vastuarvamused enam-vdhem pooleks. 57%
elanikest noustub vaitega, et piisiiihenduse téttu vaheneb Saare- ja Muhumaa saarelisus ning et
suureneks turistide poolt tekitatav keskkonnakoormus saartel; 55% noustub, et pisiiihendus

vahendab turvalisust nende elukohas.

Pusitihendus lahendab tipphooajal tekkivate

0, 0 0, 0
Uletusjarjekordade probleemi S 26% eB%eig

Pusilihendus soodustab ettevotluse arengut

51% 30% Y%7 %0
saartel

Plsitihendus soodustab saarlaste to6voimaluste

9 0 0 0
leidmist mandril 42% 29%  5%13%

Plsitihenduse tottu vaheneb Saare- ja Muhumaa

0, 0 0, 0
saarelisus 36% 21% 5% 17%

Pusitihendus suurendab turistide poolt

0, 0 0, 0

tekitatavat keskkonnakoormust saartel 32% 25% oI 25%
Pusilihendus vahendab turvalisust Teie elukohas 30% 25% 4% 21%
Pusilihendus toob saarele uusi elanikke ja 20% 350 7% 24%

elanikkonna vahenemine peatub

Taiesti nGus M Pigem ndus M Ei oska 6elda M Pigem ei ole ndus m Uldse ei ole ndus

Joonis 13. Hinnangud plisitiihenduse voimalike méjude kohta, vastanute osakaalud.
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4. Ettevotete uuringutulemused

4.1 Ettevotete iildandmed

Analiitisiti 100 Saare Maakonnas registreeritud ettevdtte poolt esitatud vastuseid. Neist 97

madratlesid end ariithinguna, kolm FIE-na.

Ettevitetel paluti nimetada oma pohitegevusala, millest saadakse suurim kidive (Joonis 14).
Kolmandikul ettevotetest on selleks pollumajandus, metsamajandus ja kalapiiiik. Jargnevad
transport ja kaubandussektor, kokku 17%; ehitus- ja kinnisvaraalane tegevus 14% ja tootlev
toostus 9%-ga. Ulejadnud 27% ettevotetest tegeleb peamiselt erinevat laadi teenuste

osutamisega.

Kinnisvaraalane

tegevus; 4% Kutse-, teadus- ja
tehnikaalane
tegevus; 8%

Tootlev
Ehitus; 10% téostus; 9%

Veondus ja laondus;

Majutus ja
toitlustus; 7%
Hulgi-ja

. Haldus- ja
jaekaubandus; 12%

abitegevused;
4%

Pollumajandus, vaba aeg; 3%
metsamajandusja

alapiiik; 33% Info ja side; 2%
H (3

Tervishoid ja
sotsiaalhoolekanne;
2%

Haridus; 1%

Joonis 14. Ettevéotete pohitegevusalad kdibe alusel.

Kiisitletud ettevotted on valdavalt vaikeettevotted: 29%-1 juhtudest on tegemist iihe to6tajaga
ettevotetega ning 92% ettevotetes jadb tootajate arv alla 25 inimese (Joonis 15). Ule 50 td6tajaga
on iiksnes 4% kiisitletud ettevotetest. Vorreldes 2009. aasta uuringuga on seekord vaiksem

osakaal tile 25 to6tajaga ettevotetel (2009. a. - 18% vs 2012. a. 8%).

22



ﬂEesti Uuringukeskus

2-5 tootajat;
41% 6-25 tootajat;
22%

Ule 25 toodtaja;

8%

1tootaja; 29%

Joonis 15. Ettevétete jagunemine toétajate arvu alusel.

50% vastanutest nimetas oma ettevotte 2011. aasta netokdibe suuruse (Joonis 16). Alla saja
tuhande euro jai see ligi pooltel, saja tuhande kuni miljoni euroni samuti ligi pooltel ning iile

miljoni euro kiimnendikul ettevitetest.

100000-
miljon eurot;
46%

Ule 1 miljoni
euro; 10%

Alla 100 000
euro; 44%

Joonis 16. Ettevétete jagunemine 2011.aasta netokdibe alusel, N=50.
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Ule poole Kkiisitletud ettevotetest tegutsevad maakonnakeskuses Kuressaares vdi seda

limbritsevates valdades (Tabel 5).

Tabel 5. Ettevéotete jagunemine asukoha alusel.

Ettevotte Vastanute
asukoht arv

I
©

Kuressaare linn

Kaarma vald
Pihtla vald
Limanda vald

Valjala vald

Kéarla vald
Muhu vald
Torgu vald

Leisi vald
Poide vald

Laimjala vald

Mustjala vald

Salme vald

RINININIWW|A| PO IN|O

Orissaare vald
Kokku 100

Turustuspiirkonna osas on ettevitete jagunemine suhteliselt mitmekesine (Joonis 17). 37%
ettevotetest on suunanud oma tooted ja teenused iliksnes kohapealsele tarbijale; 27% on nii neid,
kes on suunatud peamiselt kohalikule kui ka neid, kes on suunatud peamiselt viljaspool
maakonda asuvale turule ning ligi kimnendik neid, kes turustavad oma tooteid-teenuseid iiksnes

véaljaspool maakonda.

Ainult valjaspool Saare maakonda

Valdavalt valjaspool Saare
maakonda, aga ka kohapeal

Valdavalt Saare maakonnas, aga ka
mujal

Ainult Saare maakonnas

Joonis 17. Ettevotete jagunemine toodete ja teenuste turustamise piirkonna alusel, vastanute
osakaalud.

24



7
ﬂ Eesti Uuringukeskus

74%-1 juhtudest vastas kiisitlusele ettevotte tegevjuht voi juhatuse liige, 14%-1 keskastme juht ja

12%-1 spetsialist.

4.2 Uleveo teenuse kasutamise sagedus ja mahud

Ettevotjatelt uuriti, kui sageli on nad oma ettevotte tarvis viimase aasta jooksul saare ja mandri
vahelise kauba- vdi reisijateveo teenuseid kasutanud. Kdige suurema osakaalu moodustavad
ettevotted, mis kasutavad lileveo teenust ligikaudu kord nadalas vdi kord-paar kuus (Joonis 18).
Kolmandik vastanutest on teenust kasutanud harvemini kui kord kuus ning viiendik vastanutest

kasutab teenust sagedamini kui kolm korda nadalas.

Ule 20 reisi nadalas
11-20reisi nadalas
6-10reisi nadalas
3-5reisi nadalas
1-2 reisi nadalas
1-3reisi kuus

Harvemini kui kord kuus

Reise pole sooritatud

Joonis 18. Viimase 12 kuu jooksul ettevétte poolt sooritatud voi tellitud saare ja mandri
vaheliste kauba- voi soitjateveo reiside ligikaudne sagedus, vastanute osakaalud.

Nendest 15-st ettevotjast, kelle ettevote pole viimase aasta jooksul saare ja mandri vahelise
kauba- voi reisijateveo teenuseid kasutanud, arvas 11 (73%), et ettevote ei hakka seda teenust ka
lahiaastatel kasutama. Uks ettevdtja plaanis lahiaajal hakata kasutama kaupade iileveo ning iiks
soOitjate lleveo teenust; kaks vastajat ei osanud 0Oelda, kas nad kavatsevad tlileveo teenust
tulevikus kasutama hakata.

Nendel ettevotjatel, kelle ettevotted on viimase aasta jooksul saare ja mandri vahelise kauba- voi
reisijateveo teenuseid kasutanud, paluti prognoosida, kuidas muutub nende ettevottes
ldhiaastatel ndudlus autotranspordi veomahtude osas. 61% vastanutest arvas, et veomahud
jaavad lahiaastatel samaks, 34% prognoosis mahtude suurenemist ning 5% mahtude vdhenemist

(Tabel 6).
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Vorreldes varasema uuringuga, on suundumus vastupidine. Kui 2009. aasta uuringu pohjal

prognoositi, et Saaremaa ettevotetega seotud veosevood jadvad lidhiajal samale tasemele voi

vahenevad, siis 2012. aastal eeldavad ettevdtjad suurema tdendosusega veomahtude moningat

kasvu (Tabel 6).

Tabel 6. Ettevitjate prognoos oma ettevotte autotranspordi veomahtude muutumise kohta
ldhiaastatel, muutus hinnangutes 2009-2012.

2012 2009 Muutus

Veomahtude muutus N Osakaal Osakaal | 2009-2012
Suureneb ile 10% aastas 7 8% 6% 2%
Suureneb kuni 10% aastas 22 26% 6% 20%
Jaab samaks 52 61% 21 60% 1%
Vaheneb kuni 10% aastas 3 4% 3 8% -4%
Vdheneb Ule 10% aastas 1 1% 7 20% -19%
Kokku 85 100% 35 100% X

Kdige sagedamini on ettevotted viimase aasta jooksul Kuivastu-Virtsu parvlaeva liinil kaupade vai

reisijate lileveoks kasutanud sdiduautot - ligikaudu pooltel juhtudel; 19% ettevotetest kasutab

peamise transpordivahendina alla 3,5-tonnist veoautot ja 15% pdhiliselt iile 3,5 tonnist veoautot.

12% vastanutest litlesid, et kasutavad peamise transpordivahendina kaubikut (Tabel 7).

Vorreldes varasema uuringuga, on tunduvalt suurem osakaal sdiduautodega iilesditjatel ja

vaiksem osakaal haagisega veomasinate kasutamisel.

Tabel 7. Soiduk, mida ettevote on viimase aasta jooksul kéige sagedamini tileséidul

kasutanud.
Kasutab Kasutab lisaks, Kasutas
e peamiselt, 2012 2012 peamiselt, 2009

Soiduki tiitip

N Osakaal N Osakaal | N Osakaal
Soiduauto 38 45% 65 54% 11 21%
Kuni 3,5-tonnine veoauto 16 19% 13 11% 8 16%
Ule 3,5-tonnine veoauto 13 15% 14 12% 9 18%
Kaubik/ kaubabuss 10 12% 12 10% -
Haagisega veoauto 6 7% 9 8% 22 43%
Autobuss 2 2% 6 5% 1 2%
Traktor - - 1 1% -
Kokku 85 100% 120 100% | 51 100%
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4.3 Rahulolu parvalaevaiihenduse teenusega

Antud teemabloki kiisimustele vastasid iiksnes need 85 ettevdtte esindajat, kelle ettevote on

viimase aasta jooksul Kuivastu-Virtsu liini parvalevaiihenduse teenust kasutanud.

Ettevdtjate rahuolu parvlaevaiihendusega Kuivastu-Virstu liinil varieerub erinevate teeninduse
aspektide osas kiillaltki suurel maaral. Vdga hasti ollakse rahul séidukite laadimise kiiruse
(rahulolematuid vaid 1%) ning pileti ostmise lihtsuse ja kiirusega (Tabel 8). Kiillaltki rahul
ollakse ka soidu kestuse ja sooduspileti ostmise korraldusega. Teenindusega seotud kiisimustes
on kiill madalamalt hinnatud parvlaevaiihenduse sagedust ja ooteaja pikkust sadamas, ent
nendeski kiisimustes on iilekaalus rahulolevaid hinnanguid jaganud vastajad. Kdigi hinnatud

kiisimuste puhul jaadb hinnangute keskmine vaartus 4-pallisel skaalal iile 3,2 palli.

Rahulolematus on kdrgem iileveo piletihindade osas. Kui séiduauto ja reisijapileti osas jaiab
hinnangute keskmine 3,0 palli kanti, siis suuremate masinate iileveo eest vdetava tasuga
ettevotjad iildiselt pigem rahul ei ole. Uldine suundumus on - mida suurem masin, seda vihem
ollakse rahul piletihinnaga.

Tabel 8. Ettevétjate rahulolu parvlaevaiihendusega seotud teguritega Kuivastu-Virtsu liinil,
vastuste jaotumine ja hinnangute keskmine.

4-— 3- pigem 2- 1- El OSKA N Hinnangute
Rahulolu taiesti rahul pigem ei eiole OELDA keskmine
rahul ole rahul tldse
rahul
Gidukite | le j h
lsa‘;' di”m:Sz Ifnerfse Jamana 78% 21% 1% 0% 0% | 85 3,8
Pileti ostmise lihtsus 79% 16% 5% 0% 0% 85 3,7
Pileti ostmise kiirus 73% 20% 7% 0% 0% 85 3,7
Parvlaeva soidu kestus 65% 31% 2% 2% 0% 85 3,6
Dok ikontrolli liht
oot | | s | o | m | s| e
Parvlaevaiihenduse sagedus 39% 53% 7% 1% 0% 85 3,3
Ooteaja pikkus sadamas 38% 49% 9% 1% 2% 85 3,3
Reisijapileti hind 31% 44% 16% 8% 1% 85 3,0
Soiduauto pileti hind 22% 58% 16% 3% 1% 76 3,0
Kuni -t i to pileti
A 3,>-tonnise veoauto pileti ), g, 29% 38% 5% 0% | 21 2,7
Autobussi pileti hind 20% 20% 20% 20% 20% 5 2,5
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4— 3- pigem 2- 1- El OSKA N Hinnangute

taiesti rahul pigem ei eiole OELDA keskmine
Rahulolu .

rahul ole rahul tldse

rahul

Ul -tonni to pileti
Eis d3’5 onnise veoauto priet 10% 24% 43% 10% 14% | 21 2,4
Haagisega veoauto pileti hind 0% 40% 40% 20% 0% 10 2,2

Selgub, et kdige enam on ettevotjad rahul parvlaevaiihendusega suveperioodi tédpaevadel -
hinnangute keskmine vaartus 4-pallisel skaalal on 3,4 palli ning ei leidu vastajaid, kes teenusega
sel perioodil iildse rahul poleks (Tabel 9). Uldiselt ollakse teenusega rahul ka suveperioodi
nidalaloppude ja puhkepdevade osas. Veidi enam leidub rahulolematuid talveperioodil, eriti
talveperioodi toopdevade teenusele hinnangut andes - rahulolematuid vastajaid on siin ligi
kolmandik ning hinnangute keskmine jaab 2,7 palli juurde. V6ime oletada, et ilmselt on siin
rahuloluhinnangu kujundamisel olulisima tdhtsusega olnud iileveo sagedus, kuna just

talveperioodi toopaevadel on ithendus harvem.

Tabel 9. Ettevétjate rahulolu parvlaevaiihendusega Kuivastu-Virtsu liinil hooajati ja
nddalapdeviti, vastuste jaotumine ja hinnangute keskmine.

4 — 3- 2 - 1- El N | Hinnangute
taiesti pigem | pigem ei eiole OSKA keskmine
selntlel rahul rahul ole tldse OELDA
rahul rahul
Suveperioodi tobpaevadel 40% 54% 5% 0% 1% 85 3,4
Suveperioodi
nadalaléppudel, 24% 56% 14% 2% 4% 85 3,0
puhkepdevadel
Talveperioodi
nadalaléppudel, 8% 62% 20% 2% 7% 85 2,8
puhkepdevadel
Talveperioodi toopdevadel 9% 58% 25% 5% 4% 85 2,7

Kiisimusele, kuidas on parvlaevaiihenduse teenus viimase paari aasta jooksul muutunud, vastas
95% ettevotjatest, et thendus on muutunud paremaks ja 5% arvas, et lihendus on pusinud

samasugusena. Ukski vastaja ei valinud vastusevarianti “iihendus on muutunud halvemaks”.
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Parvlaeva-
thenduson

muutunud

paremaks
95%

Plasinud
samasugusena;
5%

Joonis 19. Uldine hinnang Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihenduse teenuse pakkumisele
viimase paari aasta jooksul, vastanute osakaalud; N=85.

4.4 Ootused seoses pisiiihendusega

Ettevdtjatelt uuriti, millised on nende ettevotte tipsemad vajadused Suure vaina liletamisel.
Selgub, et vaga oluliseks peetakse seda, et vdina saaks iiletada graafikujargselt ja kindlatel
kellaaegadel - 82% ettevotjatest peab seda oma dritegevusele vajalikuks (Joonis 20). Kiiret ja
sagedast vdina liletamise vdoimalust vajab 72% ettevotjatest ning 66paevaringset iihendust peab
oma dritegevuse seisukohast oluliseks 51% vastanutest. Vorreldes 2009. aasta andmetega, on

suundumus veidi erinev - 2009. aastal tdhtsustati kdige enam Kkiiret ja sagedast ning

O06paevaringset vdina liletamise véimalust.

kiiresti ja sageli 35% 23% 5%
raafikujargselt, kindlatel PP
graaiiargser, 1 51% 12% 3%3)
kellaaegadel

OOpdevaringselt 18% 38%

Kindlasti vajab  ® Pigem vajab M Pigem ei vaja M Kindlasti ei vaja M Ei oska oelda

Joonis 20. Ettevétte vajadus Suurt vdina tiletada, vastanute osakaalud.

Mandri ja saare vahelistest alternatiivsetest tithendusvdimalustest pooldatakse nii silla rajamist
kui ka senisest paremat parvlaevaiihendust (Joonis 21). 38% vastanutest eelistab silda igal juhul
ning 31% pigem eelistab silda - kokku toetab silla rajamist 69% vastanutest. Samas on nende

vastajate hulk, kes kindlasti ei poolda silla rajamist, suurem kui nende vastajate hulk, kes kindlasti
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ei poolda parendatud parvlaevatihendust. Ehk siis - silla rajamise idee tekitab tugevamaid poolt-
ja vastasleere kui teised uuritud alternatiivid. Seda on ndha ka asjaolust, et silda puudutavale

kiisimusele ei jaitnud keegi vastamata.

Sama tugev on toetus ka varasemast paremale parvlaevaiihendusele - kokku 70% vastanutest
pooldaksid seda vdimalust vdina tletamiseks. Kdige vihesem on poolehoid tunneli rajamisele -

31% vastanutest toetab selle alternatiivse iihendusvéimaluse arendamist, vastaseid on 68%.

Vorreldes 2009. aasta andmetega, on suundumus teine - kui siis eelistati silda selgelt teistele

alternatiividele, siis niilid on vahe silla eelistamisel parvlaevaiihendusele kahanenud.

M Ei, kindlasti ei eelistaks
M Ei, pigem ei eelistaks
m EI OSKA OELDA

MW Jah, pigem eelistaks

Jah, kindlasti eelistaks

38%

28%

12%

Varasemastparem Sild Tunnel
parvlaevalihendus

Joonis 21. Hinnangud erinevatele saare liiklusiihenduse parandamise alternatiividele,
vastanute osakaalud.

Jatkuvalt on ettevotjate hulgas tugev toetus pilsilihenduse rajamisele tile Suure viina. Seda
pooldab 67% kiisitletud ettevotjatest (Joonis 22). 31% ei toeta piisiiihenduse loomist ning 2%
jadvad selles kiisimuses erapooletuks. Ehkki tdpselt samasuguste vastusevariantidega kiisimust
eelmises uuringus ei esitatud, vdib olemasolevate andmete pohjal oletada, et nende vastajate
osakaal, kes kindlasti toetavad piisilihendust, on kdesolevas uuringus veidi madalam (varasemas
uuringus oli kindlaid piisilihenduse toetajaid 72%, lisaks veel 6%, kes olid valmis toetama
pusilihendust, kui tlilesdidukulud ei suurene). Voib iiksnes oletada, kas erisus tuleneb erinevast

valimist voi on vahepealsetel aastatel paranenud parvlaevaiihendus muutnud inimeste meelsust.
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Vastajatel paluti pdhjendada, miks nad piisiiihendust pooldavad véi ei poolda. Ulevaade
vastustest on esitatud Lisas 4. Kdige sagedamini toodi vilja piisilthendusega kaasnevat
liikumisvabadust ja d0pdevaringse llesdidu vdimalust. Samuti kiiremast iilesdidust tingitud
ajavoitu ja rahalist kokkohoidu, mida juurdevodidetud aeg ettevdttele annab. Piisiiihendust

peetakse uuenduslikuks, mugavaks ning ilmastikukindlaks. Teisi pdhjuseid mainiti harvem.

Piisiihenduse vastased leidsid, et saar jadgu ikka saareks, muidu voib kaduda saare omapara.
Leiti, et olemasolev iihendus rahuldab vajaduse, eriti kui lisada 6ine lisareis ning et praamisdidul
on ka omad volud. Kardeti kaasnevaid lisakulusid ja turvalisuse vihenemist. Teisi pohjuseid toodi

valja harvem.

Pigem pooldab; Ei oska delda;
19%

Pooldab Pigem ei
kindlasti; 48% poolda; 20%

Eipoolda
kindlasti; 11%

Joonis 22. Suhtumine piisiiihenduse rajamisse, vastanute osakaalud.

Vastajatele anti valida, milline on nende ettevdtte seisukohalt eelistatuim vdoimalus Suure viina
liletamiseks. Sarnaselt piisielanikele, eelistavad ettevotjad iileaalukalt (43% vastanutest)
kombineeritud voimalust, kus samaaegselt saab kasutada nii silda kui ka parvlaevaiihendust
(Joonis 23). 22% vastanutest eelistab liksnes silla kasutamise vdimalust ning sama suurusjark -
21% vastanutest ainult parvlaevaiihenduse jatkumist. Tunneli kasutamisega seotud vdimaluste

pooldajaid esineb kiimnendiku ringis.
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Nii parvlaevalihendus kui ka sild
Ainult sild

Ainult parvlaevaluhendus

Nii parvlaevalihendus kui ka
tunnel

Ainult tunnel

Ei oska Oelda

Joonis 23. Ettevétte jaoks eelistatuim védimalus Suure vdina liletamiseks, vastanute
osakaalud.

Piisitihenduse iilesdidu eest ei olda iildjuhul valmis tasuma suuremat summat kui hetkel
parvlaeva tlileveo eest (Tabel 10). Kdige enam ollakse valmis senisest rohkem maksma kuni 3,5
tonniste veoautode (47% vastanutest oleks ndus lisaks maksma), sdiduautode (43% vastanutest)
ja tle 3,5 tonniste veoautode (38% vastanutest) tlilesdidu eest. Reisijapileti eest oleks valmis
korgemat hinda maksma 27% vastanutest ning haagisega veoautode ja autobusside eest 20%

vastanutest.

Tabel 10. Ettevétjate valmisolek maksta piisiiihenduse lilesoidu eest, vastuste jaotumine.

Ei oleks nGus Umbes Umbes | Umbes | Veelgi N
maksma 10% 20% 30% rohkem
Valmisolek maksta pileti rohkem kui rohkem rohkem | rohkem
eest lisaks parvlaeva pileti kui
eest parvlaeva
pileti hind
Kuni 3,5-tonnise 53% 33% 14% 0% 0% | 21
veoauto
Ule 3,5-tonnise veoauto 62% 24% 14% 0% 0% 21
Haagisega veoauto 80% 10% 10% 0% 0% 10
Autobuss 80% 20% 0% 0% 0% 5
SGiduauto 57% 32% 10% 0% 1% 76
Reisijapilet 73% 21% 6% 0% 0% 85

Vorreldes 2009. aasta uurimusega on suurenenud nende vastajate osakaal, kes on ndus tasuma

sdiduauto tlilesdidu eest rohkem kui senine parvlaeva ilileveotasu (40% vs 43%, Tabel 11). Teiste
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soidukiliikide ja reisijate puhul on valmisolek tlileveo eest senisest korgemat hinda maksta kolme

aasta jooksul pigem vdhenenud.

Tabel 11. Osakaal ettevitetest, kes on valmis piisitihenduse lileséidu eest maksma rohkem
kui kiisitluse hetkel kehtiva parvlaeva tileveotasu eest, 2009. ja 2012. aasta vordlus.

2009 2012
Soiduki liik
N Osakaal N Osakaal

Séiduauto 19 40% 76 43%
Kuni 3,5-tonnine veoauto 14 52% 21 47%
Ule 3,5-tonnine veoauto 11 46% 21 38%
Haagisega veoauto 14 66% 10 20%
Autobuss 15 42% 5 20%
Reisijapilet 11 31% 85 27%

4.5 Piisiithenduse mojud

Ettevotjatel paluti hinnata, kuidas piisiilhenduse loomine modjutaks nende ettevotte
autotranspordi veomahtusid saare ja mandri vahel. Arvestati nii kauba- kui ka sditjatevedude
mahtu. 64% ettevotete puhul jadksid piisiiihenduse korral veomahud samaks, 36%-1 ettevotetel

mahud ilmselt suureneksid.

Plsiihenduse
loomine ei

majutaks. Téendoliselt
veomahtusid; veomahud

64% suureneksid;
36%

Joonis 24. Piisitihenduse loomise eeldatav modju ettevitte autotranspordi mahtudele,
vastanute osakaalud.
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PUsitihendus soodustab ettevotluse arengut

saartel 48% 35% 15% 44

PUsilihendus lahendab tipphooajal, naiteks
suvepuhkuse voi jéulude ajal, tekkivate 44% 40% (9%
Uletusjarjekordade probleemi

PUsilihendus laiendab saarel tegutsevate

9 0 0 0
ettevétete turgu 36% 43% 2%17% @

Pusitihenduse korral vahenevad ettevotete
logistika kulud ning toodete ja teenuste 32% 31% 5% 26%
omahind

Pusitihendus voimaldab leida ettevottesse

0, 0, 0, 0,
kvalifitseeritumat t66joudu 26% 30% b Sa%
Plsitihendus vahendab saarel asuvate
ettevotete ning nende toodete ja teenuste WA 11%A% 47%
omanaolisust

Taiesti nBus M Pigem ndus M Ei oska 6elda M Pigem ei ole ndus m Uldse ei ole nBus

Joonis 25. Hinnangud piisiiihenduse voimalikele méjudele ettevitete jaoks.

Ettevdtjate ootused seoses plsiiihenduse mojudega ettevitetele on viga korged. 84% vastajatest
eeldab, et piisiiihendus lahendab ootejarjekordade probleemi (Joonis 25). 83% ettevotjatest leiab,
et piisiithendus aitaks soodustada ettevotluse arengut saartel; 79% arvab, et see aitaks laiendada
saare ettevOtete turgu; 63% ettevotjatest loodab, et piisithendus aitab vihendada
logistikakulusid ja toodete-teenuste omahinda; veidi iile poole - 56% ettevdtjatest arvab, et
leiaksid piisithenduse korral hélpsamini kvalifitseeritumat t66joudu. Valdav enamik (68%)

ettevotjatest ei nde erilist ohtu, et piisiiihendus vahendaks nende toodete-teenuste omanaolisust.
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5. Piisielanike ja ettevotete uuringutulemuste vordlus

Rahulolu parvlaevaiithendusega

Ettevotete vajadus Suurt vdina liletada on sagedasem kui eraisikutel. 46% ettevdotetest kasutavad
lileveo teenust iganddalaselt, plisielanike hulgast reisib iganddalaselt 22%. Vahemalt korra kuus

vajab tilevedu 70% ettevdtetest, elanikest reisib igakuiselt 43%.

Eraisikud kasutavad ililesdidul peamiselt sdiduautot voi liinibussi, ettevotted lisaks ka suuremaid

masinaid, mille iileveo hind on kérgem.

Mdlema vastajaterithma rahulolu parvlaevaiihendusega on kiillaltki samalaadne, ehkki eraisikute
hinnangud on veidi kdrgemad. Hinnatud teeninduse aspektid jarjestuvad mdlema valimi puhul
rahulolu poolest samas jarjekorras. Kdige korgemad hinnangud on palvinud laevale laadimise
kiirus, pileti ostmise lihtsus ja kiirus. Ettevdtjate rahulolu iilesdidu kestuse, dokumendikontrolli
lihtsusega sooduspileti ostmisel, iihenduse sageduse ja ooteajaga sadamas on marksa vdahesem
kui eraisikutest reisijatel. Mélema valimi puhul on kdige madalamaks rahulolu piletihindadega.
Ettevdtjate puhul on hinnangud ka selles osas iildiselt madalamad kui eraisikutel. Vaid veoauto

pileti hinna osas on ettevotjate arvamus elanike arvamusest positiivsem.

Ettevdtjate hinnangud parvlaevaiihendusele hooajati ja nadalapéeviti on marksa madalamad kui
pisielanike kiisitlusest osavdtnutel. Modlemad riihmad hindavad koige korgemalt suvist
teenindust. Erinevalt piisielanikest on ettevotjate poolt kdige madalama hinnangu saanud talvised
toopdevad, mitte nadalavahetused. V4ib oletada, et hinnangu andmise aluseks on ettevotjate

puhul saanud ebapiisav ithenduse sagedus talveperioodil.

Sarnaselt arvab molemas riithmas 94-95% vastanutest, et parvlaevaiihendus on viimase paari

aasta jooksul muutunud paremaks.

Hinnangud erinevatele saare liiklusithenduse parandamise alternatiivide

Vorreldes pisielanikega, avaldavad ettevotjad koigile vidljapakutud alternatiividele suuremat
toetust ning ka vastaste osakaal tunneli ja parvlaevaiithenduse osas on suurem kui eraisikutel.
Uldistades voib oelda - ettevdtjatel on selgelt viljakujunenud nigemus oma eelistustest,

erapooletute osakaal on minimaalne. Eriti torkab kahe valimi erinevus silma silla rajamise
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pooldamise osas, kus toetajate osakaal ettevdtjate hulgas on 10% voérra suurem. Teine suur
arvamuste erinevus puudutab tunneli vastaseid - nende osakaal on ettevotjate hulgas 16% vorra

suurem kui piisielanike hulgas.

Piisitihenduse pooldajate osakaal on ettevotjate hulgas veidi suurem kui eraisikutel (67% vs
63%), vastaste osakaal jadb molema valimi puhul samasse suurusjarku ning erapooletuid leidub

eraisikute hulgas 5% vorra rohkem.

Eelistatuim vdimalus Suure viina ililetamiseks on nii ettevotjate kui ka eraisikute jaoks
tilekaalukalt (43% vs 40%) kombineeritud variant, kus samaaegselt saab kasutada nii silda kui ka
parvlaevaiithendust. Populaarsuselt teisel kohal on eraisikute hulgas parvlaevaiihenduse
jatkumine ilma pisiihenduseta (eelistab 29% vastanutest), ettevotjatel aga ainult silla
kasutamine (22% vastanutest). Kolmandal kohal on eraisikute jaoks variant, kus kdigus on ainult
sild (16%), ettevdtjatel ainult parvlaevaiithendus (21%). Neljandal kohal on nii ettevéatjate (7%)
kui ka eraisikute (8%) jaoks kombineeritud variant, kus samaaegselt saab kasutada nii tunnelit
kui ka parvlaevaiihendust. Ainult tunneli toimimist pooldab ettevotjatest 4% ning eraisikutest

3%.

Piisitihenduse korral on séiduauto lileséidu eest senisest kdrgemat hinda valmis tasuma 33%

eraisikutest ja 43% ettevotjatest; reisijapileti eest 34% eraisikutest ja 27% ettevotjatest.

38% eraisikutest arvab, et pusiihenduse korral liikleksid nad iile Suure vdina senisest
sagedamini; 36% ettevotjatest leiab, et nende ettevotte kauba- kui ka soditjatevedude maht

pusiiihenduse korral suureneks.
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6. Jareldused ja soovitused

Viimaste aastate jooksul on Kuivastu-Virtsu vahelises parvlaevaiihenduses aset leidnud mitmed
muudatused. Uhelt poolt kajastuvad need saarlaste suurenenud rahulolus parvlaevaiihendusega,
teiselt poolt piisiiihenduse toetajate osakaalu vdhenemises. Paranenud parvlaevaliiklus on
paljudes inimestes tekitanud usu, et kui muutused sama joudsalt edasi kestavad, tagavad
parvlaevad piisava ithenduse mandriga. On nahtud, et tilevedu on tdepoolest vdimalik korraldada
kiiremini ja mugavamalt ning kasvanud on nende hulk, kes pooldavad jatkuvat
parvlaevaliiklusesse panustamist. Parvlaevaithenduse peamiseks parenduskohaks on vdimalikult
tohusa 00pdeva- ja aastaringse lihenduse tagamine. Hetkel tajutakse iihenduse puudulikkust
eelkdige hilisdhtustel aegadel ja talveperioodil. Avatud kiisimustele antud vastustest selgub, et
oluliseks piisithenduse pooltargumendiks on inimeste vajadus 66paevaringselt lilkuma paaseda.
Samuti toodi vilja, et dise parvlaevailhenduse puudumine toob inimestele kaasa tdiendavaid
66bimiskulusid voi siis liiklusreeglite rikkumist viimasele praamile kihutamise tdttu. Uheks

vastajate poolt vdlja pakutud lahenduseks oleks siin dise lisareisi kdiku panemine.

Ehkki piisiiihenduse toetajate osakaal on kiill kolme aasta jooksul veidi langenud, on see jatkuvalt
vaga korge - pisiithenduse loomist toetab ligikaudu kaks kolmandikku saarlastest. Kdige enam
oodatakse, et samaaegselt oleksid kdigus nii sild kui ka parvlaevad. Téodasjus voi muul pdhjusel
kiire iilesdidu kasuks otsustajad saaksid valida silla ning traditsioonidest lugu pidavatele
elanikele jadks praamisdiduvéimalus. Omaette kiisimus on, kui kdrget hinda ollakse sellise
luksuse eest ndus maksma, nii riigi, ettevotte kui ka eraisiku tasandil. Uheks piisiiihenduse
vastuargumendiks on tdiendavate kulude teke ja kindlusetus, et suur projekt ennast ka ara tasub.
Suurem osa elanikest ja ettevotetest ei soovi plisilihenduse iilesdidu eest maksta rohkem kui
praamipileti eest. Uuringust selgus, et hetkel kehtivad lileveohinnadki on mérgatava osa saarlaste

jaoks rahulolematust tekitavad.

Uuringutulemuste pohjal jareldusi tegema asudes tasub siiski tdhelepanu pddrata asjaolule, et
nooremate vanuseriihmade esindajate osakaal jai suhteliselt tagasihoidlikuks. Samas selgus, et
just nooremad inimesed puutuvad reisimisega sagedamini kokku ning nende meelestatus
pusiiihenduse osas erineb mdningal maaral eakamate vanuserithma esindajate omast. Seda tasub

silmas pidada ka edaspidiste uuringute puhul.
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Avatud kiisimustele antud vastused nditavad, et inimeste ettekujutused piisitihendusest ja sellega
kaasnevast voivad olla vaga erinevad. Osa arvamustest tugineb miiiitidel. Tdiendav teavitust6o
vOimaliku piisithenduse teemal on ilmselgelt hddavajalik - loomaks iihtsest ja toepdrast
ettekujutust, mis ja kuidas tdpsemalt toimuma hakkaks. Tegemist on kirgi kiitva kiisimusega ning

asjakohase teabe omamine aitab inimesi valikute langetamisel ja ametkondades tehtavate

otsustega leppimisel.

[Imselgelt on mere peal kdima likatud uuendused tekitanud pinnavirvendusi ka arvamuste

tasandil ning teema arenedes saame jalgida, milline on rahva meelsus mone aasta méddudes.
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LISAD
Lisa 1. Elanike rahulolu parvlaevaiihendusega, hinnangute keskmine?.
»
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£8| 8 | = | = B£48E| & | 2 | 8
18-24 3,6 3,6 3,7 3,8 3,7 3,9 3,8 3,5 3,1
8_: 25-34 3,4 3,3 3,6 3,7 3,6 3,8 3,6 3,3 3,0
ueo E 35-44 3,4 3,4 3,7 3,6 3,6 3,8 3,6 3,1 3,0
g § 45-54 3,5 3,5 3,7 3,8 3,7 3,8 3,7 3,0 3,0
‘>% 55-64 3,6 3,7 3,9 3,9 3,9 3,9 3,8 3,2 3,0
65+ 3,7 3,7 3,9 3,8 3,8 3,8 3,8 3,4 3,2
Kaarma vald 35 | 35 | 37 | 37 | 37 | 38 | 37 | 31 | 31
Kihelkonnavald | 34 | 37 | 40 | 40 | 40 | 40 | 38 | 36 | 36
Kuressaare linn 3,4 3,4 3,7 3,7 3,6 3,8 3,7 3,1 2,9
Kérla vald 35 | 35 | 38 | 36 | 38 | 38 | 37 | 32 | 31
Laimjala vald 3,6 3,4 4,0 4,0 4,0 4,0 3,9 3,2 3,2
Leisi vald 37 | 37 |39 | 39 |37 | 39|39 |36 | 35
x Limanda vald 3,4 3,3 4,0 3,9 3,7 4,0 3,9 3,1 3,0
% Muhu vald 3,6 3,5 3,7 3,8 3,6 3,9 3,8 3,5 3,4
“ | Mustjala vald 37 | 3,7 | 39 | 37 |39 | 40 | 36 | 36 | 36
Orissaare vald 3,6 3,6 3,7 3,8 3,7 3,9 3,7 3,0 2,7
Pihtla vald 3,6 3,4 3,8 4,0 3,9 3,9 3,8 3,4 3,3
Pdide vald 37 | 37 | 38 | 38 | 39 | 38 | 38 | 34 | 28
Salme vald 3,8 3,6 3,8 3,8 3,7 3,8 3,7 3,6 3,4
Torgu vald 3,7 4,0 4,0 4,0 3,7 3,7 4,0 33 3,5
Valjala vald 3,8 3,8 3,9 3,9 3,8 3,8 3,9 3,3 3,1
5 | Liinibuss 35 | 35 | 37 | 37 | 37 | 38 | 36 | 31 | 28
2 § | Sdiduauto 35 | 35 | 37 | 38 |37 | 38 |37 |32 ] 30
,‘_E > :’I: :Séd"a"mga 36 | 36 | 38 | 38 | 37 | 38 | 38 |33 | -
E:f;;ianl;ml 3,5 3,5 3,8 3,8 3,7 3,8 3,7 3,2 3,0

1 (1-ei ole iildse rahul; 4-tdiesti rahul)
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Lisa 2. Suhtumine piisiithenduse loomisesse elanike rithmade loikes.

Suhtumine pusitihendusse

Rihm Pooldab Pigem Ei oska :;gem Kindlasti Kokku N
kindlasti | pooldab 6elda ei poolda
poolda

2 | Mees 47% 18% 6% 8% 22% 100% | 240
a Naine 47% 16% 8% 11% 19% 100% | 260
18-24 50% 21% 0% 6% 23% 100% 48

8—: 25-34 41% 16% 8% 13% 21% 100% 75
uED © | 35-44 56% 19% 0% 9% 16% 100% 79
°g’ § 45-54 46% 23% 7% 9% 14% 100% 95
‘>% 55-64 53% 11% 8% 8% 21% 100% 80
65 ja vanemad 39% 13% 12% 10% 26% 100% | 123
Kaarma vald 52% 22% 5% 5% 16% 100% 63
Kihelkonna vald 33% 8% 17% 8% 33% 100% 12
Kuressaare linn 51% 19% 7% 7% 16% 100% | 209

Karla vald 54% 4% 4% 17% 21% 100% 24
Laimjala vald 40% 20% 10% 10% 20% 100% 10

Leisi vald 37% 13% 20% 10% 20% 100% 30

= Limanda vald 33% 8% 8% 17% 33% 100% 12
% Muhu vald 37% 4% 0% 15% 44% 100% 27
- Mustjala vald 50% 20% 0% 0% 30% 100% 10
Orissaare vald 46% 19% 4% 15% 15% 100% 26

Pihtla vald 40% 20% 5% 10% 25% 100% 20

Poide vald 46% 15% 8% 0% 31% 100% 13

Salme vald 47% 16% 11% 11% 16% 100% 19

Torgu vald 20% 0% 20% 0% 60% 100% 5
Valjala vald 30% 20% 0% 30% 20% 100% 20
Elupdlised 44% 17% 7% 9% 23% 100% | 287
Sisse rannanud 50% 16% 7% 10% 17% 100% | 213
é v Korgharidus 40% 19% 9% 10% 22% 100% | 120
2 % | Kesk- véi keskeri 50% 16% 6% 10% 19% 100% | 315
£ POhi- voi vahem 43% 18% 8% 5% 26% 100% 65

Kokku 47% 17% 7% 9% 20% 100%
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Suhtumine pisilihendusse

P Kindlasti
Rihm Pooldab Pigem Ei oska e;gem eimd asti Kokku | N
kindlasti pooldab oelda
poolda | poolda
Palgat6otaja 50% 19% 4% 10% 17% 100% | 267
Pensionil, t6ovoimetu 41% 14% 12% 7% 26% 100% | 150
~ ::t‘:::g:f todandja, 49% 14% 0% 16% 22% | 100% | 37
@ € )
E Opilane, ulidopilane 48% 17% 0% 13% 22% 100% | 23
0
o | Kodune, 33% 33% 8% 0% 25% | 100% | 12
lapsehoolduspuhkusel
Too6tu, toootsija 55% 0% 27% 0% 18% 100% 11
Kuni 200 € 51% 16% 7% 7% 20% 100% | 45
(]
o 201-400 € 47% 17% 8% 7% 21% 100% | 229
E 3| 401- 600 € 42% 21% 5% 11% 21% 100% | 97
< E 601- 800 € 54% 11% 4% 15% 15% 100% | 46
% § Ule 800 € 47% 19% 0% 6% 28% 100% | 32
é Keeldus vastamast 50% 0% 8% 17% 25% 100% | 12
Ei oska 6elda 41% 21% 13% 13% 13% 100% | 39
% 1 45% 13% 7% 6% 30% 100% | 88
_g 2 45% 11% 10% 11% 23% 100% | 168
:T?c > 3 43% 25% 6% 7% 19% 100% | 84
c °la 50% 23% 2% 7% 17% 100% | 86
o
e 5 56% 19% 2% 15% 8% 100% | 48
3 6 ja enam 46% 15% 12% 15% 12% 100% | 26
9 Ule 10 reisi kuus 47% 18% 0% 18% 18% 100% 17
ED 5-10 reisi kuus 50% 7% 4% 14% 25% 100% | 28
3 | 3-4 reisi kuus 48% 20% 2% 15% 15% 100% 65
.g 1-2 reisi kuus 52% 16% 6% 9% 17% 100% | 105
‘@ | 1-2 reisi kvartalis 47% 20% 3% 8% 22% 100% 76
(O]
= | 1-2reisi poolaastas 40% 18% 10% 8% 24% 100% | 62
% 1-2 reisi aastas 44% 15% 13% 6% 23% 100% | 87
> . .o
2 | Eioleviimase 12 kuu 43% 17% 12% 8% 20% | 100% | 60
jooksul reisinud
Kokku 47% 17% 7% 9% 20% 100%
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Lisa 3. Piisielanike pohjendused piisiithenduse pooldamiseks v0i vastuseisuks,
avatud kiisimuse vastuste kokkuvote.

Jah, kindlasti Pigem

P6hjendus pooldan pooldan
N N
Voimalus kiiremini liikuda ja ajas voita 96 36
Lilkkumisvabadus, s6ltumatus kellaaegadest, saaks 66pdevaringselt
liilkuda 84 22
Mugavus suureneks 36 10
Paaseks jarjekorras ootamisest 25 4
S6ltumatus ilmastikust 8 2
Hadaolukorras paaseb kohe liikkuma 8
Lapsed jGuaksid kiiremini koju tagasi, kaiksid tihemini 7 2
Liiklusvool oleks tihtlasem - turvalisem ja rahulikum sdit, kuna ei 6 1
pea praamile kiirustama
Kaoks eraldatus, oleks kindel thendus mandriga 4 3
Ei oska oelda 3 3
Tallinna linn tuleks tunni vorra ldhemale 2 1
Elavdaks saare majandust ja turismi 2 1
Sugulased kaiksid sagedamini 2
Elu muutuks odavamaks 1 1
Paraneks vBimalus transportida suuremaid kaupu 1
Riigi jaoks odavam kui parvlaevadotatsioonid 1
Hoiaks 66bimiskulude pealt kokku 1
llus vaade 1
Muidu ei saa lldse elada ju 1
Suureneks avatus 1
Tuleks uusi inimesi 1
Vahem inimesi tuleks 1
Silla rahaga saaks parema laevaihenduse 1
Sild on mugav, aga kallis 1 1
Odavam 2
Kui piletihind oleks odavam laeva omast, siis eelistaks 1
Kui praamid seisavad, siis Gle silla ka ei saa 1
Muidu on suviti Saaremaal vaga palju voorast rahvast 1
Oleks huvitavam 1
Perspektiivis on silla kulud paremini hajutatud 1
Siis oleks laevasoidule rohkem dotatsiooni vaja 1
Sild on ohutu, pole oodata varinguid ega ummikuid 1
Ei tekita foobiaid 1
Tunnelit pooldan, sild on ohtlikum kui laevaga tormiga 1
Uuenduslik 1
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P6hjendus

Saar olgu ikka saar, pusitithendus kaotaks saarelisuse
Olemasolev rahuldab vajaduse

Turvalisus vdaheneks

Laev on atraktiivne, praamisdit omaette vaartus
Saare omapara kaoks ara

Liiga palju kllastajaid tuleks

Poleks kasumlik/ mottekas

Kaasnevad lisakulud

Paranenud parvlaevalihendus on parem
Privaatsus, eraldatus kaoks

LaevasGit on hea aeg kohvikus viibimiseks
Koormus looduskeskkonnale

Ei oska oelda

Saab jalga sirutada

Sild pole ilmastikukindlel

Ohtlik, nt tammid vdivad murduda

Kiirustada pole vaja

Kbigepealt tuleks tamm korda teha

Tunnel vGib Iabi tilkuda

Turistide hulk vaheneks

Raha voiks kulutada arukamalt, naiteks luua té6kohti saarele

Ei taha soovimatuid kilalisi
Parvlaeval to6tavad inimesed kaotavad t6okohad

7
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Kindlasti ei
poolda
N
28
16
12
11
10

[y
o

P P R PP P NNNNNMNDNWLWOOBY

Pigem ei
poolda

N

N N oo O
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Lisa 4. Ettevotjate pohjendused piisiithenduse pooldamiseks voi vastuseisuks,
avatud kiisimuse vastuste kokkuvote.

Jah, kindlasti Pigem
P6hjendus pooldan pooldan
N N
Lilkkumisvabadus, s6ltumatus kellaaegadest, saaks 66pdevaringselt 57 7
liilkuda
Voimalus kiiremini liikuda ja ajas voita 18 8
Mugavus suureneks 3
Uuenduslik, innovaatiline 3 1
Paaseks jarjekorras ootamisest 2 1
Rahline kokkuhoid tédnu aja sddstmisele 2 2
IImastikust s6ltumatus 1 1
Liiklusvool oleks tihtlasem - turvalisem ja rahulikum sdit, kuna ei 1 1
pea praamile kiirustama
Parema parvlaevalihenduse korral poleks silda vaja 2
Kaoks eraldatus, oleks kindel thendus mandriga 1
Elavdaks saare majandust ja turismi 1
Atraktiivne 1
Valikuvdimalus suureneks 1
Riigile rahaliselt kasulik 1
Sild ei muuda Saaremaad mandriks 1
Loodetavasti saab sillal sGit olema veokitel odavam kui s&it parvlaeval 1
Voimaldab tdpsemalt prognoosida sihtkohta jGudmise aega 1
Odavam 1
Kiirendaks kauba joudmist kliendini 1
Kena merevaade sillalt 1
Pigem ei poolda Kindlasti i
P6hjendus poolda
N N
Saare omapara kaoks ara 6 4
Saar olgu ikka saar, pusitihendus kaotaks saarelisuse 4 3
Kaasnevad lisakulud nii riigile kui ka soitjale 3 1
Olemasolev rahuldab vajaduse 2 3
Turvalisus vaheneks 2 1
Laev on atraktiivne, praamisdit omaette vaartus 2
Uks 6ine parvlaeva lisareis kataks vajaduse 2
Poleks kasumlik/ mottekas 1 1
Liiga palju kiilastajaid tuleks 1
Paranenud parvlaevaiihendus on parem 1
Kuna ettevote teeb suuremahulisi ehitisi, vib tekkida probleeme 1
vdina Uletamisel
Silla asemel tuleks rajada korralik kaubasadam 1
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. . Kindlasti ei
- Pigem ei poolda
P6hjendus poolda
N N
Privaatsus, eraldatus kaoks 1
Paigutaks raha parem teede korrastamisesse
See ei too Saaremaale t60joudu juurde
Parvlaevadele ei tohiks riik maksta dotatsiooni, asja peaks lahendama konkurents
Kui tuleb sild v6i tunnel, siis tuleb sinna ka raudtee ja Saaremaa Suursadamas hakkab 1
arenema too6stus, mis rikub kogu Saaremaa omapara
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Lisa 5. Piisielanike ankeet

D1.

D2.

D3.

D4.

Kas Te olete Saare maakonna piisielanik?

VAJADUSEL LUGEGE: Piisielaniku all peame me silmas seda, et elate suurema osa
ajast Saare maakonnas vO0i olete Saare maakonnaga aastaringselt seotud (nt ka
juhul kui to6tate mandril, aga kiite regulaarselt kodus).

1. Jah
2.Ei — TANAGE JA LOPETAGE INTERVJUU

Vastaja sugu. MARKIGE KUSIMATA

1. Mees
2. Naine

Kui vana Te olete? KIRJUTAGE VANUS TAISAASTATES.

aastat — KUI ON ALLA 18-AASTANE, TANAGE JA LOPETAGE INTERVJUU

Millises linnas voi vallas Te elate? VAJADUSEL LUGEGE ETTE. UKS VASTUS.

Kaarma vald
Kihelkonna vald
Kuressaare linn
Karla vald
Laimjala vald
Leisi vald
Liimanda vald
Muhu vald
Mustjala vald

. Orissaare vald

. Pihtla vald

. Poide vald

. Salme vald

. Torgu vald

. Valjala vald

PRNAN R WD =

— e = e = = \O
N W= O
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K1.

Jargnevalt raagime parvlaevaithendusest Kuivastu-Virtsu liinil.

Kui sageli olete viimase 12 kuu jooksul reisinud saare ja mandri vahet,

7
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ehk

iiletanud Suurt viina? Uhe reisina arvestage palun iiks ithesuunaline iiletus. Seega
edasi-tagasi soitmise korral on tegemist kahe reisiga. LUGEGE 1-7 ETTE. UKS VASTUS.

5-10 reisi kuus
3-4 reisi kuus
1-2 reisi kuus

1-2 reisi aastas

PN UTE WD

K6

Ule 10 reisi kuus

1-2 reisi kvartalis
1-2 reisi poole aasta jooksul

EI OLE VIIMASE 12 KUU JOOKSUL SUURT VAINA ULETANUD —VASTAB EDASI

K2.  Mil viisil Te Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihendust kasutate? Palun nimetage koik
erinevat tiiiipi s6idukid, millega olete viimase 12 kuu jooksul parvlaevaiihendust
kasutanud. LUGEGE 1-6 ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST.

1. Séiduautoga

2. Vaikeveokiga, kaubikuga (kuni 3,5 tonni)

3. Liinibussiga

4. Jalgrattaga

5. Muu so6idukiga, millisega? KIRJUTAGE:

6. Jalgsi (ostes ainult reisijapileti)

7. EI OLE VIIMASE 12 KUU JOOKSUL PARVLAEVAUHENDUST KASUTANUD

K3. Palun hinnake jirgnevate parvlaevaithendusega seotud tegurite puhul, kuivord
olete nendega Kuivastu-Virtsu liinil rahul. LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4)
ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.

4 - taiesti 3-pigem | 2 - pigem ei 1-eiole EI OSKA
rahul rahul ole rahul iildse rahul OELDA

A | Parvlaevaiihenduse 4 3 2 1 9

sagedus

B | Ooteaja pikkus sadamas 4 3 2 1 9

C | Pileti ostmise kiirus 4 3 2 1 9

D | Pileti ostmise lihtsus 4 3 2 1 9

E | Dokumendikontrolli

hhtsgs soodus"plletl 4 3 2 1 9
ostmisel, naiteks
piisielaniku pileti korral

F Smd.uk}te la.(-evale ja maha 4 3 2 1 9

laadimise kiirus

G | Parvlaevasdidu kestus 4 3 2 1 9

H | Reisijapileti hind 4 3 2 1 9

I | KUSIGE, KUI K2=1:

Séiduauto pileti hind 4 3 2 1 0

] | KUSIGE, KUI K2=2: Kuni

3,5-tonnise veoki pileti 4 3 2 1 9

hind
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K4. Palun hinnake, kuivord Te olete Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihendusega rahul
.7 LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4) ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.
4 - taiesti | 3-pigem | 2 - pigem ei 1-eiole EI OSKA
rahul rahul ole rahul iildse rahul OELDA
A | talveperioodi 4 3 2 1 9
toopaevadel
B | talveperioodi
nddalaloppudel, 3 2 9
puhkepdevadel
C Slllll\.le.[.)erloodl 3 2 9
toopaevadel
D | suveperioodi
nadalaloppudel, 3 2 9
puhkepdevadel
K5. Kas Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihendus on Teie arvates viimase paari aasta
jooksul.... LUGEGE 1-3 ETTE. UKS VASTUS.
1. Muutunud paremaks
2. Plsinud samasugusena
3. Muutunud halvemaks
9. EI 0SKA OELDA
K6. Lisaks parvlaevaiihendusele mandri ja saare vahel kaalutakse alternatiivse

lahendusena silla voi tunneli rajamist. Sild kulgeks merepinna kohal, voimaldades
ristuvat laevaliiklust selle all, tunnel aga rajataks merepohja alla. Silla voi tunneli
kasutamisel oleks iilesdiduaeg hinnanguliselt 6-8 minutit ja sellele eelneks
piletiostule kuluv aeg. Kui peaksite valima saare liiklusithenduse parandamise
alternatiivide vahel, siis milliseid neist Te eelistaksite ja milliseid mitte?

LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4) ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.

Jah, kindlasti| Jah, pigem i Erlr’l oi Ej, kindlasti EI OSKA
eelistaksin | eelistaksin p g- ei eelistaks OELDA
eelistaks
A Varasemaﬁt parem 4 3 2 1 9
parvlaevaiihendus
B | Sild 4 3 2 1 9
C | Tunnel 4 3 2 1 9

K7.Kas Te pooldate piisiiihenduse rajamist iile Suur viina? LUGEGE 1-4 ETTE.UKS VASTUS.

1. Jah, kindlasti — Miks pooldate? KIRJUTAGE:
2. Pigem jah — Miks pooldate? KIRJUTAGE:
3. Pigem ei — Miks ei poolda? KIRJUTAGE:
4

5

. Ei, kindlasti mitte — Miks ei poolda? KIRJUTAGE:
. E1 OSKA OELDA
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K8.

K9.

K1

. Ainult sild
. Ainult tunnel

O Ul D WN -

. EI OSKA OELDA

. Ainult parvlaevaiihendus

. Nii parvlaevatiihendus kui ka sild
. Nii parvlaevatiihendus kui ka tunnel

sagedust? LUGEGE 1-3 ETTE. UKS VASTUS.

1. Liikleksin tdendoliselt sagedamini kui praegu

2. Pusilithenduse loomine ei mojutaks liiklemissagedust
3. Liikleksin toendoliselt harvemini kui praegu

9. EI 0SKA OELDA

Kuidas mojutaks piisiithenduse loomine Teie saare ja mandri vahet liiklemise

7
ﬂ Eesti Uuringukeskus

Kui Te saaksite valida jargnevate Suure viina iiletamise voimaluste seast ainult
iihe, siis millist eelistaksite? LUGEGE 1-5 ETTE. UKS VASTUS.

0. Piisiiihendusel voib olla saartele erinevaid mojusid. Palun 6elge iga jargneva viite
kohta, kuivord Te sellega ndustute. LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4) ETTE. UKS

Saare- ja Muhumaa saarelisus

VASTUS IGAS REAS.
Tiiestingus|  Figem Pigem ei Uldse ei EI OSKA
nous ole ndus ole ndus OELDA

A | Piisiithendus toob saarele uusi

elanikke ja elanikkonna 4 3 2 1 9

viahenemine peatub

Piisitthendus suurendab

turistide  poolt tekitatavat 4 3 2 1 9

keskkonnakoormust saartel

Piisitthendus soodustab

ettevdtluse arengut saartel 4 3 2 1 9
D | Piisiiihendus soodustab

saarlaste toovoimaluste 4 3 2 1 9

leidmist mandril

Piisitthendus vahendab

turvalisust Teie elukohas 4 3 2 1 9

Piisitthendus lahendab

tipphooajal, naiteks

suvepuhkuse voi joulude ajal, 4 3 2 1 9

tekkivate tiletusjarjekordade

probleemi

Piisiihenduse tottu vaheneb 4 3 2 1 9
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K11. Kui vorrelda praeguste parvlaevapileti hindadega, siis kui palju Te oleksite nous
piisiithenduse eest maksma? LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA ETTE. UKS VASTUS IGAS
REAS.
g:;}f{ism 11(23/;’ Umbes | Umbes | oo .| EIOLEKS NOUS MAKSMA
parvlaeva 20% 30% rohkem ROHKEM KUI PARVLAEVA
o rohkem | rohkem PILETI EEST
pileti hind
A | Reisijapileti eest 1 2 3 4 0
B | KUSIGE, KUI K2=1:
Soiduauto  pileti 1 2 3 4 0
eest
C | KUSIGE, KUI K2=2:
Kuni 3,5-tonnise 1 2 3 4 0
veoki pileti eest

Lopetuseks moningad kiisimused Teie enda kohta.

D5.

N

Dé6.

D7.

D8.

DO.

Milline on Teie kérgeim lopetatud haridustase? LUGEGE 1-3 ETTE. UKS VASTUS.

Pohiharidus voi vihem
Kesk- voi keskeri haridus
Korgharidus

Milline on praegusel ajal Teie pohitegevus? Kas Te olete ... ? LUGEGE 1-6 ETTE. UKS
VASTUS.

1. Iseendale to6andja, ettevotja

2. Palgatootaja

3. Tootuy, toootsija

4. Pensionil, toovoimetu

5. Kodune, lapsehoolduspuhkusel
6. Opilane, iilidpilane

Mitu aastat Te olete Saare maakonnas elanud? Kui Te ei oska 6elda tipset aastate
arvu, siis piisab ka ligikaudsest hinnangust. KIRJUTAGE TAPNE ARV.

aastat

0 ALLA UHE AASTA
99 EI OSKA OELDA

Kas Te olete registreeritud Saare maakonna elanikuna?

1. Jah
2. Ei

Kui mitu inimest, Teie kaasa arvatud, elab praegu Teie leibkonnas?

KIRJUTAGE: inimest
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D10. Kui suur on Teie leibkonna Iligikaudne Kkeskmine netosissetulek iihe
leibkonnaliikme kohta kuus? Liitke kokku koigi leibkonnaliikmete palgad,
stipendiumid, pensionid, elatusrahad, toetused ja muud sissetulekud, parast
maksude maha arvamist, st raha, mille Te saite Kitte, ning jagage see summa Teie
leibkonnaliikmete arvuga. LUGEGE 1-5 ETTE. UKS VASTUS

Kuni 200 € 1
201-400 € 2
401-600 € 3
4
5

601-800 €

Ule 800 €

KEELDUS VASTAMAST
EI OSKA OELDA

Sellega lopetame intervjuu. Suur tinu Teile vastuste eest!
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Lisa 6. Ettevotete ankeet

D1.

D2.

D3.

D4.

K1.

Kas Teie ettevote on registreeritud Saare maakonnas?

1. Jah
2.Ei — TANAGE JA LOPETAGE INTERVJUU

7
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Milline on Teie ettevotte pohitegevusala? Pohitegevusalaks peame seda valdkonda,

kus on suurim Kiive. LUGEGE 1-8 ETTE. UKS VASTUS.

Pollumajandus, metsamajandus ja kalapiiiik
Tootlev toostus
Ehitus
Hulgi- ja jaekaubandus
Veondus ja laondus
Majutus ja toitlustus
Info ja side
Kinnisvaraalane tegevus
Kutse-, teadus- ja tehnikaalane tegevus
. Haldus- ja abitegevused
. Haridus
. Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne
. Kunst, meelelahutus ja vaba aeg

NN AW =

—_— = = = O
W N = O

Kui suur on Teie ettevotte todtajate arv?

KIRJUTAGE ARV: tootajat

Kus asub Teie ettevotte poolt pakutavate toodete voi teenuste turg? LUGEGE 1-4

ETTE. UKS VASTUS.

1. Ainult Saare maakonnas (Saaremaal ja Muhus)

2. Valdavalt Saare maakonnas, aga ka mujal

3. Valdavalt véljaspool Saare maakonda, aga ka seal
4. Ainult véljaspool Saare maakonda

Kui suur on yviimase 12 kuu jooksul olnud Teie ettevotte poolt sooritatud voi
tellitud saare ja mandri vaheliste kauba- v0i sditjateveo reiside ligikaudne sagedus?
Uhe reisina arvestage palun iiks Suure viina ithesuunaline iiletamine. Seega edasi-
tagasi veo korral on tegemist kahe reisiga. LUGEGE 1-8 ETTE. UKS VASTUS.

Ule 20 reisi niadalas

11-20 reisi nadalas

6-10 reisi nadalas

3-5 reisi nadalas

1-2 reisi nadalas

1-3 reisi kuus

Harvemini kui kord kuus

—KUSIGE K3-K7

Ettevote ei ole sooritanud kauba- ega sditjateveo reise

IO |UT | W IN |-

—KUSIGE K2
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K2 KUSITAKSE, KUI ETTEVOTE EI OLE SOORITANUD VEOREISE (K1=8).

K2.

Mis Te arvate, kas Teie ettevote hakkab liahiaastatel sooritama voi tellima saare ja
mandri vahelisi kauba- voi séitjate vedusid? LUGEGE 1-3 ETTE. VOIB OLLA MITU
VASTUST.

1. Jah, kaubavedusid
2. Jah, soitjatevedusid
3. Ei

9. EI OSKA OELDA

K3-K7 KUSITAKSE, KUI ETTEVOTE ON SOORITANUD VEOREISE (K1 = 1-7).

K3.

K4A.

K4B.

Mis Te prognoosite, kuidas autotranspordi veomahtude noudlus ldhiaastatel Teie
ettevottes muutub? Vottes arvesse nii kauba- kui séitjateveod, kas veomaht...?
LUGEGE 1-5 ETTE. UKS VASTUS.

1. Vaheneb iile 10% aastas
2. Viheneb kuni 10% aastas
3.Jaab samaks

4. Suureneb kuni 10% aastas
5. Suureneb ile 10% aastas

Millist tiilipi sOidukit Teie ettevdote saare ja mandri vaheliseks kauba- ja/voi
soitjateveoks peamiselt kasutab? Palun nimetage see sdiduk, millega Teie ettevote
on viimase 12 Kkuu jooksul Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihendust koige
sagedamini kasutanud. LUGEGE 1-6 ETTE. UKS VASTUS.

Millist titiipi sOidukeid Teie ettevote veel kasutab saare ja mandri vaheliseks

kauba- ja/véi séitjateveoks?VOIB OLLA MITU VASTUST.

A. Kasutab peamiselt B. Kasutab veel
UKS VASTUS VOIB OLLA MITU VASTUST

Kuni 3,5-tonnine veoauto 1 1

Ule 3,5-tonnine veoauto 2 2
Haagisega veoauto 3 3
Autobuss 4 4
Soiduauto 5 5

Muu soiduk, milline? 6 7

KIRJUTAGE:

EI~ KASUTA ROHKEM 9
SOIDUKEID
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Jargnevalt riadgime tipsemalt parvlaevaithendusest Kuivastu-Virtsu liinil. Palun vastake
koikidele kiisimustele lahtuvalt Teie ettevottest, mitte aga oma kogemustest eraisikuna.

Palun hinnake jirgnevate parvlaevaithendusega seotud tegurite puhul, kuivord
olete nendega Kuivastu-Virtsu liinil rahul. LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4)
ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.

4 - taiesti | 3- pigem | 2 - pigem 1-eiole ElI OSKA
rahul rahul ei ole rahul | iildse rahul | OELDA

Parvlaevaiihenduse 4 3 2 1 9
sagedus
Ooteaja pikkus 4 3 2 1 9
sadamas
F?lletl ostmise kiirus ja 4 3 2 1 9
lihtsus
Pileti ostmise lihtsus 4 3 2 1 9
Dokumendikontrolli
lihtsus sooduspileti 4 3 2 1 9
ostmisel
Soidukite laevale ja
maha laadimise kiirus 4 3 2 1 )
Parvlaeva s6idu kestus 4 3 2 1 9
Reisijapileti hind 4 3 2 1 9
KUSIGE, KUI K4a voi
K4b:.1: Kuni .3,5—. 4 3 ? 1 9
tonnise veoauto pileti
hind
KUSIGE, KUI K4a voi
K4b =2:Ule 3,5-tonnise 4 3 2 1 9
veoauto pileti hind
KUSIGE, KUI K4a voi
K4b =3:Haagisega 4 3 2 1 9
veoauto pileti hind
KUSIGE, KUI K4a voi
K4b =4:Autobussi pileti 4 3 2 1 9
hind
KUSIGE, KUI K4a voi
K4b =5: Sdiduauto 4 3 2 1 9
pileti hind
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K6. Palun hinnake, kuivord Te olete Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihendusega rahul
..?LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4) ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.,

4 - taiesti | 3-pigem | 2 -pigem 1 -eiole ET OSKA
rahul rahul ei ole rahul | iildse rahul | OELDA

talveperioodi 4 3 2 1 9
toopaevadel
talveperioodi
nidalaloppudel, 4 3 2 1 9
puhkepievadel
s'l.l.\./eg)erloodl 4 3 2 1 9
toopaevadel
suveperioodi
nidalaloppudel, 4 3 2 1 9
puhkepievadel
K7. Kas Kuivastu-Virtsu liini parvlaevaiihendus on Teie arvates viimase paari aasta

jooksul... ? LUGEGE 1-3 ETTE. UKS VASTUS.

1. Muutunud paremaks

2. Plsinud samasugusena

3. Muutunud halvemaks

9. EI 0SKA OELDA

KUSIGE KOIGILT.

K8. Kuivord Teie ettevote vajab, et Suurt vaina saaks iiletada ...? LUGEGE KATEGOORIAD
JA SKAALA (1-4) ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.

Kindlasti Pigem Pigem ei | Kindlastiei | EI OSKA
vajab vajab vaja vaja OELDA
A | kiiresti ja sageli 4 3 2 1 9
B | graafikujargselt, kindlatel 4 3 9 1 9
kellaaegadel
C | 66paevaringselt 4 3 2 1 9
K9. Lisaks parvlaevaiihendusele mandri ja saare vahel kaalutakse alternatiivse
lahendusena silla voi tunneli rajamist. Sild kulgeks merepinna kohal, voimaldades
ristuvat laevaliiklust selle all, tunnel aga rajataks merepohja alla. Silla voi tunneli
kasutamisel oleks iilesdiduaeg hinnanguliselt 6-8 minutit ja sellele eelneks
piletiostule kuluv aeg. Kui peaksite valima saare liiklusithenduse parandamise
alternatiivide vahel, siis milliseid neist Te eelistaksite ja milliseid mitte?
LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA (1-4) ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.
Jah, . Ei, Ei,
kindlasti ]ah,‘plgem pigem ei | kindlasti ei E1 0SKkA
: eelistaks . . OELDA
eelistaks eelistaks eelistaks
A Varasemaﬁt parem 4 3 ? 1 9
parvlaevaiithendus
B | Sild 4 3 2 1 9
Tunnel 4 3 2 1 9
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K10. Kas Te pooldate piisiiihenduse rajamist iile Suur viina? LUGEGE 1-4 ETTE.UKS VASTUS.

K11.

K12.

K13.

. Jah, kindlasti — Miks pooldate? KIRJUTAGE:
. Pigem jah — Miks pooldate? KIRJUTAGE:
. Pigem ei — Miks ei poolda? KIRJUTAGE:
4. Ej, kindlasti mitte — Miks ei poolda? KIRJUTAGE:
9. EI 0SKA OELDA

W N -

Kui Te saaksite valida jargnevate Suure viina iiletamise voimaluste seast ainult
iihe, siis millist Teie ettevéte eelistaks? LUGEGE 1-5 ETTE. UKS VASTUS.

. Ainult parvlaevaiihendus

. Ainult sild

. Ainult tunnel

. Nii parvlaevatiihendus kui ka sild

. Nii parvlaevatiihendus kui ka tunnel
. EI OSKA OELDA

O U1 H WN -

Kuidas piisiithenduse loomine méjutaks Teie ettevotte autotranspordi veomahtusid
saare ja mandri vahet? Hindamisel votke palun arvesse nii kauba- kui soditjatevedu.
LUGEGE 1-3 ETTE. UKS VASTUS.

1. Toenaoliselt veomahud suureneksid

2. Pusilihenduse loomine ei mojutaks veomahtusid
3. Toendaoliselt veomahud vaheneksid

9. EI 0SKA OELDA

Piisiithendusel voib olla saartel tegutsevatele ettevotetele erinevaid mojusid. Palun
Oelge iga jdrgneva vaite kohta, kuivord Te sellega ndustute. LUGEGE KATEGOORIAD JA
SKAALA (1-4) ETTE. UKS VASTUS IGAS REAS.

Tédiesti| Pigem Pigem ei Uldse ei EI OSKA
ndus nous ole ndus ole ndus OELDA

Pu51u~hendus soodustab 4 3 2 1 9
ettevotluse arengut saartel
Piisitihendus vdimaldab leida
ettevottesse  kvalifitseeritumat 4 3 2 1 9
toojoudu
Piisitihendus 1a~1endab saarel 4 3 2 1 9
tegutsevate ettevotete turgu
Piisitihendus vdhendab saarel
asuvate ettevotete ning nende 4 3 2 1 9
toodete ja teenuste omandolisust
Piisitihenduse korral viahenevad
ettevotete logistika kulud ning 4 3 2 1 9
toodete ja teenuste omahind
Piisitihendus lahendab
tipphooajal, nditeks suvepuhkuse 4 3 2 1 9
vOi joulude ajal, tekkivate
iiletusjarjekordade probleemi
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K14 KUSITAKSE, KUI ETTEVOTE ON SOORITANUDVEOREISE (K1 = 1-7).

K14. Kui vorrelda praeguste parvlaevapileti hindadega, siis kui palju Teie ettevote oleks
nous piisiithenduse eest maksma? LUGEGE KATEGOORIAD JA SKAALA ETTE. UKS

VASTUS IGAS REAS.
EI OLEKS NOUS
Il{(r)r}lltl)ismllg:l/? Umbes | Umbes Veelgi MAKSMA
parviaeva | 20% | 30% | i iem| ROHKEMKUI
pleiind | PR | T PILET EEST
A | KUSIGE, KUI K4a
voi K4b =1: Kuni
3,5-tonnise 1 2 3 4 0
veoauto pileti
eest
B | KUSIGE, KUI K4a
voi K4b =2:Ule
3,5-tonnise 1 2 3 4 0
veoauto pileti
eest
C | KUSIGE, KUI K4a
VoI K4b
=3:Haagisega 1 2 3 4 0
veoauto pileti
eest
D | KUSIGE, KUI K4a
VoI K4b
=4:Autobussi 1 2 3 4 0
pileti eest
E | KUSIGE, KUI K4a
i Kib SS S O .
Séiduauto pileti
eest
F | Reisijapileti eest 1 2 3 4 0

Lopetuseks paar kiisimust Teie ettevotte kohta.

D5.

Millises linnas voi vallas Teie ettevote

VASTUS.

Kaarma vald

Kihelkonna vald
Kuressaare linn

Karla vald

Laimjala vald

Limanda vald

Muhu vald

. Mustjala vald
0. Orissaare vald

1
2
3
4
5.
6. Leisivald
7
8
9
1

tegutseb? VAJADUSEL LUGEGE

ETTE. UKS
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11. Pihtla vald
12. Poide vald
13. Salme vald
14. Torgu vald
15. Valjala vald

De. Kui suur oli Teie ettevotte 2011. aasta netokiive?

KIRJUTAGE SUMMA: eurot

99 EI OSKA OELDA
D7. Milline on Teie ametipositsioon selles ettevottes? LUGEGE 1-4 ETTE. UKS VASTUS.

1. Ettevotte juht
2. Muu juhtivtdotaja (nt osakonna, valdkonna juht)
3. Spetsialist

4. Muu, milline? KIRJUTAGE:

Sellega lopetame intervjuu. Suur tinu Teile vastuste eest!
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